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PREFACIO.

Estos discirsos son una consecuencia de una obra
intitulada f-royecto de una Constitucion Religioso, conside-
rada como parte de la constitucion eivil de wna Nacion libre é
tndependiente, escrito por un Americano, y publicado con un

prefacio por D). Juan Jntonio [ dorvente. Lin obra del gru-

yecto fue censurada en la curia eclesiastica de Bar-
celona, como que contenia proposiciones heréticas,
sospecoosas y «#cprvau.m de la autoridad de la Igle-
sin. Esto dié ocasion 4 que por parte del Sr. Lioren-
te y de D. José Antonio Grascot se escribiese por el
primero una apologia del proyecto, y por el segundo
una defensa d(-r?m-mo. en cuyas piezas, al paso que

ambos abonan sus proposiciones, se esfuerzan & com-
batir la censura. A excepceion del proyecto entero todo
ha llegado & nuestras manos; pero como los discursos
son su fiel suplemento. es sobre ellos que recaera
unuestro examen critico, sin perder de vista lo que con-
tiene principalmente la apologia. Al mismo tiempo
que consagremos nuestra pluma & rebatir sus errores,
no malograremos la ocasion de reclamar por la disci-
plina de los tiempos puros, en aquello que dejo de
observarse por la visicitud de los tiempos, I ignoran-
cia, la ambicion de la curia Romana, v de muchos
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principes. Como la religion, en cuanto & su policia
exterior, toma su caracter del génio, los usos, y la lo-
calidad de las naciones, sera tambien uno de nuestros
cuidados apuntar aquellas modificaciones y reformas,
que dejandonos 4 los americanos siempre adheridos
al centro de unidad, juzguemos convenir & la religion
y la patria,

Al emprender este trabajo nadie se persuadira que
intentamos adquirirnos Ia glora de aatores originales.
Harto estipido seria el pensamiento de producir cosa
nueva sobre materias que han tratado tantos y tan su-
blimes génios del orbe literario. Tenemos 4 mucha
gloria confesar, que cuanio se encuentre de bueno en
esta obra lodo es suyo sin que aspiremos & otra, que
& preservar del error a nuestros conciudadanos.

Es preciso confesar que entre las producciones vi-
rulentas que hasta aqui se han introducido en América
desde su memorable revolucion, deben contarse el
proyecto de coustitucion, y los discurses que sirven
de materia & nuestro examen critico, y en igual grado
la apologia. Una rapida sjeada sobre estas obras pe-
regrinas en nuestras regicaes debe ser suficiente para
convencernos, que ellas respiran ese :limento de re.
forma auticatohca. que desde el sigl XVI Lizo pro-
fundas heridas & la iglesia. No disimulemos al autor
del proyecto el miserable artificio de fingirse america-
no, para captarse la benevolencia de sus paisanos, m
el de disfrazarse con la apariencia engahosa de cati-
lico, para ganarse un salvoe conducto en el juicio de la
nacion. El debid advertir, que ni los americanos son
tan estipidos para dejarse enredar en lazo tan fragil,
ni el cuerpo pacional tan poco «:ircpl»pu:lo para es-

yerar que fuesen adoptadas sus maxunas en su misma
L-v fundamiental. Echando el autor en su discurso
pr:ilm'ru las bases de su constitucion n-ligiuﬁn, y pro-
poniéndose la duda de si la constitucion politica de los
inperios debia tratar tambien de religion, se decide
por la parte afirmativa con respecto a aguellas gentes,
que ya vivian reunidas bajo algun sistema religioso.
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«El ndmero de las personas instruidas y pensadoras,
dice, es corto en lodas partes, y parece moralmente
imposible atraerjlas demas 4 perfeeta union nacional sin
el auxilio del culto de la divinidad. Aun asi considere
conveniente preferir el que ya tenian de antemano,
para que no lengan violencia en sus reuniones, Los
hombres conservan con gusto las ideas religiosas recibi-
das de sus padres en la infancia ; y no sers pequeio tris
unfo hacerles dejar los abusos introducidos con el liem-
po, por mas perjudiciales que sean & sus intereses.” ;Sa
bio discurso! Y es bien de lamentarse que su autor no
advirtiese la incompatibilidad de estos principios con
el empehode que su proyeclo fuese reconcentrado en
nuestra misina constitucton civil. Permitamos gratui-
tamente, por un solo momento, que él deje intactas
las bases sobre las que J. C. fundo el gobieruo de su
iglesia, y en su pureza primitiva la doctrina del cris-
tianismo; no podris negarnos 4 lo menos, que su pro-
yeclo esté todo &l orgavizado de opiniones sospecho-
sas por su novedad, y por hallarse contradichas de los
dogmaticos mas acreditados en que nos hemos educa-
do. Acabamos de oirle decir, que el némero de las per-
sonas instruidas y pensadoras es corto en todas partes. De-
mos que eslos sean los que abrazan sus opiniones ; Ia
consecuencia ulterior debera ser, que atendidos esos
motivos, aun seré mas escaso, 6 por mejor decir, nin-
guno el de nuestros cindadanos legisladores que se
hallan iniciados en ellas. Si esto es asi ; que diremos
cuando por la misma lectura de los discursos las vie-
sen brotar de las fuentes del protestanismo? ;Se atre-
verian & ponerlas por elementos de su constitucion sin
consentir en ser traidores 4 su fé ? La constitucion de
un estado debe ser el producto de todo lo que puede
dictar el génio, la sabiduria, el juicio y la pradeacia.
Hacerla grata & los ciudadanos que deben observaria,
es uno de los primeros deberes de sus representantes

Pero ; como Uegarian 4 este resultado por una cons-
Utucion que 4 su juicio, apoyado en el de sus mayores,
les robase articulos de su creencia, é hiciese un tra
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torno considerable en su sistema religioso ? ;No nos
ha dicho <l autor del preyecto : gue los hombres conser-
vai con gusto las ideas religiosas de sus padres en la infan-
cia? Retener esas ideas, y amar una constitucion que
las combate son dos conceptos gque se destruyen uno
& otro. Debié tambien advertir, que los pueblos me-
nos avanzados en conocimientos que otros, se irritan
mas con las novedades que hieren su religion y sus
costumbres.

No vale decirnos que lo que combate son abusos:
era preciso probario hasta la misma evidencia; y se-
ria el dltimo de los delirios encomendar este triunfo &
una constitucion del Estado. Ella entonces no conse-

uiria otra cosa que sostener el espiritu contencioso,
introducir la discordia y romper la unidad de la igle-
sia y de la repiiblica. Sin duda el autor de los discur-
s0s crey( que sus pruebas convencerian a todo el mun-
do, y dejarian nuestros animos docilizados para some-
ternos # la constitucion sin la fatiga de motivar sus re-
soluciones. | Insoportable orgullo, y testimonio bien
claro de la prevencion que lo ocupa 4 favor de su va-
nidad! Nos esforzaremos ﬁ(rroh.\rlf- poco despues
que las peso en la balanza nada fiel.

A fin de extender mayor luz sobre las ideas de los
discurses se hace mérito en el prilogo del mal empleo,
que de {a palabra Religion han hecho 4 on tiempo Ia
Curia de Roma, los frailes y clérigos ajesuitados, no con
otro destino, que el de significar con ella sus infereses
honorificos, y pecuniarios. Nada mas incoherente é ino-
portuno. Los menos versados en la historia saben
muy bien, que hubo siglos en que la ignorancia y los
desordenes iundaron {a iglesia y los Estados. Como
la ignorancia es el origen de la supersticion, era con-
siguiente, que bajo el velo de Religion se procurasen
aprovechar de las pasioues, y de la credulidad de los
pueblos para adquirir poder, reputacion y riquezas.

Pero fue este vicio exclusivo de la Curia de Roma,
fle los frailes y clérigos ajesuitados que aun no exis-
tian? ;Que mayor injusticia que atribuirles ‘4 ellos
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solos log vicios‘del tiempo? Los reyes, los grandes,
los magistrados, todos participaron del mismo conta-
gio. Por lo que respecta 4 la iglesia universal, ella
siempre hizo leyes sabias, pero las pasiones rompen
muchas veces los frenos mas santos, Merece que co-
sic-mos aqui el testimonio de un sahio que nunca pue-

e ser sospechoso al autor del Prologo (1) «J. C. dice,
que ha prometido que las puertas del i fierno no pre-
valeceran contra su iglesia, no prometié conducirla
siempre por gefes ilustrados y virtuosos. Ella fue per-
seguida, luego triunfante; era preciso tambien que
fuese humillada & fin de que saliese victoriosa de to-
das esas pruebas que la hubiesen destruido si hubie-
ra sido obra de los hombres.” Se infiere de este pasa-
ge, :]uc. si bien ministros corrompidos alteraron en la
edad media la disciplina de la iglesia, nunca su depra-
vacion llegé 4 punto de abusar del nombre de Religion

ara alterar su creencia. Esto es precisamente lo que
el autor del Prélogo debié probar para facilitar el abri-
go de la nueva constitucion, supuesto que ella no tra-
ta de meros puntos disciplinares, sino de articulos

muy esenciales &4 nuestra fé, y en oposicion & sus opi-
niones.

Pero, ya nos habia dicho, que apenas habia un ca-
télico ilustrado que no conociese la verdad de estas nue-
vas maxinas; asi Eor los triunfos que, por espacio de

tres siglos, se habian conseguido, como; segun dice
despues, “ porque la traduccion de la Biblia en len-

a volgar multiplicé el nimero de personas sabias,
que leyendo los libros santos, han visto por si mismo
no ser cierta la explicacion dada por los presbiteros 4
muchos textos, y que se abusa notablemente del
nombre de Religion para intimidar 4 los débiles, in-
cautos, ignorantes, y fanaticos; llamando herege a cual-
guiera que descubre una verdad destructora del er-
ror que habia prevalecido por la malicia de unos, ig-
norancia de otros, interes de todos.”

(1) Condillac cap. 1, lib. 2, 1. 9,
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Analizemos un poco esta célebre Lirada preguntin-
dole al antor, de qué trinnfos habla, y quienes son
los que los han conseguido #  Para que sea al caso Ia
regpuesta debe decirnos, que esos triunfos son los gque
distrutan las epiniones de los discursos, y estos debi-
dos 4 los dogmaticos célebres gue respetamos por si-
bios y catélicos. Pero por sn desgracia solo & fuer de
ser un atrevido que se burla de Dios y de los hom-
bres. ha tenido In nudacia de asfirmarlo. Upas de Ias
principales opiniones son, que el poder legislativo de
Ja Iglesia no esta por nstitueion de J. C. en solo el
enerpo de Pastores, sino en la congregacion general
de todos los Cristianos, que los Concilios Ecumenicos
por si solos no son infilibles en materias dogmaticas :
gue la perpetuidad del vinculo matrimonial solo es
relativa & no peder este ser disuelto por autoridud

ropia, pero si por la autoridad suprema, &c.. Muy
E‘jns de obtener triunfos estas opiviones entre los Ca-
tolicos, son el objeto de su escandalo, y se hallan to-
das anatematizadas por los Papas, por los Concilios,
{;l«'siﬂ. como lo proba-

remos en so lugar. Ya por esta parte vamos viemdo
que la falsedad y la impostura son las armas (avoritas
& las que ‘el autor fia sus conquistas. Aun nos serf
mas sensible esta verdad & examinamos & quienes
atriboye los decantados triunfos de su doctrina. El
no nombra en especial otros que los sdbios que se for-
maron sobre la vulgata en lengua vulgar. | Triste sa-
bidaria la que no pudo ver la luz sino en brazos de
este débil recurso! (1) Pero 4 lo meneos, siendo es-
ta In mas privilegiada entre los que dan al espirito
propio el derecho de interpretar las escriluras, debia
ser muy considerada por el aatar. Con todo, somos
de opinion que & otro escuadron de sabios adjudica
tambien edtas victorias. Mns estos seguramente
no son dos Jersones, los Bosues, los Fleuns, los Pe-

y por el juicio universal de la

(1) Lo Namamos débil porque now es difici! concebir que & 1 menos, uio vl
uso de Iu lengus lation en que estin los padres do la igless, pueda formarse

un shbio sobre esta materia.

IX

dros de Marca los Tomasinos, los Bergieres, y otros
muchos que se han hecho memorables en la ciencia
del dogma y de la disciplina. Las opiniones de es-
tos sabios serian siempre el vergonzoso suplicio del
aulor si por una apostasin mas vergonzosa aun no
diese la preferencia 4 un Barbeirac, un Mosheim, un
Daille, un L'Clerec, un Brucker, y olros protestantes
de quienes se ha nutrido.
Esta ya tan palpable y demostrado este hecho, que
ara couvencernos basta apelar 4 la conciencia mis-
ma del autor. Por uua prevision anticipada de lo
que sucederia & la obra, nos confiesa con todo candor,
que en el concepto de muchos se calificara con la no-
ta de que se conforma con el sistema de los protestantes.
Podemos asegurarle que en esto no se engahas solo si
en la falsa confianza de que no tendra'por rivales abier-
tameonte decididos sino & los curiales de Roma, sus ad-
herentes, y los clérigos ajesuvitados. Todo hombre que
ama la religion catélica, apostélica romana, y que se
duele de verla profanada por el error, esté seguto:
que se asociard en esta parte 4 los curiales de. Roma,
4 sus adherentes, y a'los clérigos ajésuitados, que
desprecia.

n satisfaccion de cierta clase de hombres que res-
petan el do de la Iglesia Romana, aun cuando despre-
cien las raciones tficias que G veces se les objetan co-
mo dogmélicas, pasa el autor dyel Prélogo a4 asegurarles,
que los discursos nada contieuen que sea opuesto al
verdadero dogma. En prueba de ello hace una enu-
meracion de los articulos que se confiesan; péro por
los otros que omite, y por las glosas y modificaciones
4 que se sugetan los confesados en todo el contexto
de la obra, da una prueba positiva de que su fé es de-
fectuosa. ‘Omitiendo hablar de ellos por ahora, con-
tmlﬁtmouoo @ su doctrina sobre la sumision que deben
dar los fieles 4 las bulas dogmaticas y 4 los preceptos
del Romano Pontifice. Atrincherado en los principios
de que la obediencia pasiva rebaja al hombre de su
eifera, que el eatélico, por serlo, no ha perdido los

-
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derechos de snrazon, y que por eso quiere S. Pablo,
que el ebsequio que se hace 4 Dios creyendo los mis-
terios, debe ser razonable, es de sentir que esa somi-
sion al Vieario de Cristo no excluye el derecho de
examinar si lo que declara y manda excede los limi-
tes de su poder.

Nosotros seriamos de la misma opinion si esta doe-
trina no la llevase el autor hasta el extremo de una
subprdinacion absoluta y eriminal. Nuestros princi-

ios ' invariables son, que las bulas do%:nﬁcas, que

an merecido el consentimiento de los obispos, 6 bien
formal, 6 thcite, tienen la misma fuerza que las deci-
siones proferidas en los Coneilios Ecuménicos, sin gue
la renuencia de un pequeho namero de prelados pueda
wfluir en que pierdan su verdadero caracter. ; Que
seria de la Nave de la Iglesia si para preservarse de
los embates que le susecita la hevegia en alta mar, to-
viese siempre que apelar al dificil y lejano puerto de
un Conciliesgeneral? |Mil veces J. C. hubiese: permi-
tido que fluetuase’ si despues de haberse promunciado
su ‘Vichario, ‘y'teniendo & su favor el sufragio de los
obispos, ne padiese reclamar-'de los fieles'una creen-
cia décil y universal. Mientras que falta esta reunionde
voces, expresa 6 tacita, le es licito ‘4 cualquieratener
en ejercicio su razon; decimos tambien tacita, porque
si 4 juicio de los prelados la decisiopn era errénea y ca-
llasen,. su silencio seria una verdadera prevaricacion.
En elevento contranio la razon ealla, porque hablé Dios
por su Iglesia sobre lo que es superior & su débil capa-
cidad. No por eso deja de ser su obsequio razonable,
pues queda en apliuni' de recojer las'preebasde hecho,
que siempre acompahian & la certidembre del dogma.
- 74 que ienorme distancia de estp doctrina sana se
halia el autordel Prélogo,-a pesar: de que no podra
deciraos que ella es ultramontana, frailesca, ni njesui-
tada! Con la prevencion mas estudiosa describe en
su Prélogo las calidades deba tener una proposi-
cion para que sea dogmatiea, dejando diempre abjer-
ta. una callejuela para ‘que-ninguaa lo-sea. Colijase
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esta verdad por lo que asiemnta en 6rden & las que se
ventilan en los concilios generales. Esto . en su juicio
debe ser * con audiencia de los sestenedores de los
dos partidos opuestos entre si, y que se haya declarado
el un extremo como articulo de & despues de larga,
imparcial y madura deliberacion, eon uniformidad de
votos, 6 por lo menos por un exceso de mayoria tan
grande que no deje razon prudeute de dudar.” Quien
no vé que con esto deja en casi eada palabra una ten-
tacion de orﬁullo para evadirse de todos los Cencilios
generales ? A la menos el célebre de Treato ests fue-
ra de su caleulo, pues que & él no fueron citadps los
Luteranos y Calvinistas,ni prouunciadas las deeisiones
con su anudiencia. Nada digames de las bulas dogma.
ticas, porque este género de dogmatizar ni aun es
contado por el autor entre. los que refiere en sn cata.
logo, & pesar de que tuviese & su favor los requisitos
que hemos exigido para que revistan sus decisiones
el caracter de verdadero dogma. Es por esto que son
tan de su devoeion, como hemos visto, los que respetan
el dogma de la Iglesia Romana, pero que desprecian las de-
elaraciones Pontificias que d veces se les objetan como dog-
milicas.

Si en el juicio del autor cupo esta suerte tan de-

dante 4 los dogmas que veneramos, jizguese la que
es ha cabido 4 los preceplos de la Iglesia sobre su
disciplina. En efecto nada mas digno de la execracion
de un catilico que la altaneria con que llama muchos
de ellos a su tribunal, y los reprueba sin apelacion.
Ellos no son obligatorios, nos dice, sino meros conse-
Jos. Oigamoslo: “4 esta dltima clase pertenecen algunas
cosas de las que se contienen en el proyecto y dis-
cursos ; por ejemplo las méaximas de no reconocer
como preceptos verdaderos, sino como consejos, los
ayunos, abstinencia de carnes, celibato clerical, votos
religiosos, aaistencia a la Misa, cesacion de trabajos
en los dias festivos, impedimentos del matrimonio, y
Y otras cosas dé esla naturaleza, todas contrarias 8 las
wleas ultramontanas que nacieron para enriguecer &
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Roma por medio de las dispensas.” Como de estas
mismas materias trata el autor con mas extension en
sus discursos, y el editor en su apologia, no es justo
que, vcupindonos ahora en rebatir sus* conceptos,
caigamos despues en una fastidiosa repeticion. Sin
embargo, no podemos excusarnos de decir, que es
este uno de los lugares en que siembra el autor un
espiritu sedicioso capaz de trastornar la Iglesia y los
eslados. En el examen de las leyes canénicas es don-
de pretende que su razon individual empuie el cetro,
y que solo pasen las que obtengan el sello de su au-
toridad. Asi es que calificando las expresadas, 6 de
antojadizas, 6 de interesadas, las desnuda de obliga-
torias, y las reduce & meros consejos. Un eristiano
que asi piensa, ; podra ser jamas un buen ciudadano ?
La Iglesia, asi como el estado son dos sociedades que
necesitan de leyes: el eristiano que se cree con poder
para inutilizar las primeras, debe ser un ciududano que
se juzga tambien autorizado para abrogar las segun-
das. ;Que se sigue deaqui? Sino que donde preva-
lezca la doctrina del autor quedaria tan dependiente
la Iglesia del cristiano, como el estado del sibdito.
; Estupenda monstruosidad !
Despues de esto es preciso que el Sr.Llorente haya
tocado el dltimo grado de la impostura, y que nos sa-
onga en la mas espesa estolidez para decirnos en la
introduccion & su apologia, “ que el autor del proyecto
no lo escribié para disminuir el nimero de los articu-
los de fé, ni el de los preceptos de nuestra Santa Ma-
dre Iglesia, sino solamente para persuvadir, que el go-
bierno civil de una nacion puede desentenderse prae-
ticamente, de obligar y compeler a4 sus gobernados
& creer mas arliculos de fé, y observar mas preceptos
eclesiasticos, que los reconocidos en los dos primeros
siglos de Ia Iglesia.” Pero no inculquemos mas en un
punto que tomaremos despues con’ detenida conside-
racion.
No pudiendo ocultarsele al autor de los Discursos,
y del proyeclo, que estaria al alcance de todos,ver co-
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mo se apropian las criticas y las observaciones de los
protestantes en esas leyes que rechazan, se proponen
salvar esta objecion y hacer mengs sospechosa. su fé.
Su respuesta se reduce & decir; “ que los protestantes
no han recibido de Dios ninguna inhibicion para no
conocer las verdades que los Romanos niegan.....
Cuando los protestantes sostienen que J. C. fundé la
Religion sin esas sobrecargas inventadas en siglos pos-
teriores, dicen una verdad para cuya demostracion
basta leer la Biblia.” Nosotros haremos ver en su lu-
gar, que algunas de esas leyes, siu ser puestas expre-
samente por J. C. 4 lo menos tienen un origen aposti-
lico, y que las olras {ueron establecidas por la iglesia
con la potestad que él mismo le dejo. El cargo de que
el autor se hace responsable & los catéolicos no consis-
te en que diga, que esas leyes no fueron puestas por
J. C. sino en que al unisono de ellos le niegue a la igle-
sia la autoridad de ponerlas. ‘Esto es 4 lo que se ar-
roja inconsideradamente, sin advertir que caminando
asi por los mismos pasas de Lutero y Calvino, da una
doble fuerza 4 la objecion. Con todo, ¢l se jacta de que
admite la parte dogmdtica, al mismo tiempo 3ue niega el
dogma de que en la iglesia hay potestad de dar leyes
que J.C. no puso, segun la necesidad del momento.
Véase aqui un Catélico, Apostolico Romano de nueva
y peregrina invencion.

Por medio de estas innovaciones que promueven el
autor del proyecto y su apologista, creen que han pues-
to 4 la iglesia en un deber de gratitud, pues que asi
la hacen retrogradar al estado en que J. C. la fundé.
Para que la iglesia se creyese cargada de esta deuda
de gratitud era preciso que conteniéndose los autores
entre los limites del deseo, nho procediesen & erigirse
en legisladores, y a usurparle el derecho de abolir unas
leyes, que a ella sola le pertenece. Pero aun cuando
hubiesen senalado asi su moderacion, y aun cuando
fuese cierto que en aquellos tiempos primitivos uo ri-
gieron muchas de esas leyes que ahora rigen, siempre
seria un absurdo pretender que volviesemos a ellos
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sin el fervor y la pureza de los que los poseyeron. Si
es cierto, como lo es, que la virtud hace intiles las le-
yes, y que la corrupcion las multiplica, ; que extrafo
er que entonces hiciesen los fieles por devocion lo que
ahora hacen por undeber? Pero nos dice el autor del
Prélogo: «J.C. pudo poner esos preceptos bajo la pe-
na de pecado grave ; no lo quiso hacer; de lo que se
ifiere jque no convenia, porque si hubiese convenido
lo hubiese hecho.” Pésima logica y pueril raciocinio.
No es esa la consecuencia que se deduce, si no esta
otra: luego vi6 que por entonces no eran necesarias
esas leyes, y con divina prevision de que lo serian en
otro tiempo, dejé en la iglesia el poder de establecer-
las. Mas rephcan diciendo, que este es el modo de
multiplicar los incrédulos por quienes diariamente la
Religion es convertida en wia farsa comico-religiosa.—
Respondemos que en todos tiempos las pasiones hao
hecho nacer incrédulos. Se abraza la incredulidad
por orgullo, porque ella da un relieve de espiritu fuer-
te para los ojos de los ignorantes, y ridiculiza los pre-
ceptos de la iglesia porque siente su peso. ; Que ha-
cer entonces ?  ; Abolir la Religion y sus preceptos ?
¢ Por que se multipliquen los crimenes se han de aui-
quilar las leyes penales ? No, la iglesia en su caso gi-
me, exorta, instruye, y tolera abusos que no puede es-
torbar ni reformar. No queremos decir por eso que
las leyes de que se trata deban ser irrevocables. Eilas
pertenecen & la disciplina, y acaso serdan mudadas co-
mo lo fueron las pruebas & que se sujetaban los cate-
cumenos, las penitencias publicas, y otras muchas mas.

Nosotros concluiremos este Prefacio advirtiendo &
nuestros conciudadanos, que el libro que impugnamos
y otros de esta clase, nada otra cosa se proponen que
arrojar entre nosotros la manzana de la discordia, y
despertando el espiritu de duda, robarnes el depésito
sagrado de nuestra verdadera religion. Les acorda-
mos que el cristianismo, asi como lo profesa la Iglesia
Catélica, Apostolica Romana es el dnico divino, santo,
irreprensible, el mas perfecto, y el mas util al género
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humano; y que una sola desviacion del camino que
ella ensefa nos llevara 4 desiertos en que perezcamos

or falla de gunia. Tiene & mas de esto & su favor, que
es la religion de nuestros mayores, y que no podemos
respelar sus cenizas renunciando el mejor bien que re-
cibimos de sus cuidados paternales. Si Dios por sus
altos y profundos juicios permite que nuestra fé sea
combatida, acaso es para poner una diferencia seha-
lada entre los espiritus ligeroe,y los verdaderog fgeles,
asi como ha servido la revolucion para que distinga-
mos los legitimos amantes de la patria, de esas almas
abyectas, y fluctuantes que la han traicionado. Es pre-
ciso, dice S. Pablo (1) que haya heregias 4 fin de que
se conozcan aquellos cuya fé es 4 toda prueba. A mas
de esto, esos asaltos continuos pondrén & los ministros
de la religion en la necesidad de revolver la antigiie-
dad, buscar el hilo de la tradicion, consultar la historia,
nutrirse de las escrituras, y velar sobre la pureza de
nuestra fé. Sin las disputas de los @ltimos siglos, dice un
sabio dogmético, acaso estariamos nosotros sepultados en el

mismo sueiio que nuestros padres.

(1) 1. Cor. v. 18,




A! Excelentisimo Seinor Libertador

SIMON BOLIVAR.

Es unmotivo bien grande de consuelo para la Jwmériea ver
los cutdados de V. . por afirmor su lbertad, sobre la ba-
se indestructible de la relicion catéhica. Jamas olvidaremos
entre otras pruchas, aquellas memorobles expresiones de V., £
en su nota de 8 de Julio de 1821, al gobernador eclesidistico
del obispado de T'rujillo.  « Quiero que V. 8. y todo ciuda-
wdano esté entendido, de gue jamas disimularé nada de lo que
4 pueda desviar al pueblo de la moral evangélica, relajar la
“disciplina eclesidstica, 6 deslustrar lamngestad del santuario
“en si, 6en sus ministros ; y que antes bien vecibivin de
“one avloridad estos sagrados olyetos, toda la proteccion G
si ge les débe, conforme G la ley fundamental del listado,” Sa-
bia muy bien, sin duda, V. E. la s«blims combinacion dul crin-
dor, que destinando al hombre 4 la sociedad, quiso que no
viese asegurada su existencia politica sino por el influjo de la
;t/:gir)n. Vs de esta siabia combimacion, Sehor, que nacen
lus relaciones entre la libertad civil, y las opiniones religiosas.
Relaciones, que sometiendo los sibditos d las antoridades, y
u/u".':u/u[() (u'[us lu.\' l‘um/l't i'u'/(,\ h ista la Nl)/i"/'(l!ll‘l misma por
el sentimiento de los deberes y las obligaciones, colocan el pri-
wmer anillo de esta cadena en las manos del eriador. Tal es
el encadenamiento de las leyes divinas, morales y politicas.
Pues que V. E. protege estos principios, permitams lu libertad
de reclamar alguna parte, aunque pegueia, en sus afanosas
operacriones ; extendiendo el conocimiento de estas rcrdm/-‘s. -
pugnando los errores que lus combaten, y facilitando el canu-

» 'y 2t . - . .’ 13 y
no ([n /u) reformas wi tles, €8 como se coopera a E508 qQilos l[(;\l'.'."

nios, y es como yo deseo haeerlo con d pegueho libro, que ten-
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go el honor de dedicarle. Las obras que yo combato dun d
la religion, nueva materia de escandalo.  Su owtor & titulo de
lo que s¢ llama progreso de las luces, altera con sofisma
la simplictdad de las verdades evangélicas, um(/m[u los pre-
ceplos de la iglesia, y neutraliza los hechos mas constantes de

la hastoria.

;s Por qgue fatalidad esas palabras, gue solo de-
¢ /J ! 7

bean presentar el evadro de los bellos deseubrimientos del espi-
ritu, solo presentan muchas veces las I:rmim ctones atrevidas de
un orgulloso delirio ? Esto es lo que hace el autor de la cons-

Lleno de un

espiritu de novedad, de evitica, de rronia, y de de .\()r(".r'n ato

titucion religiosa, y (si es olro) su u/mlqgis‘lu.
(I'l I“ (/“( V(T/N'I“"“'. 3/ ’/’/’I l’r'”’/l) ree ”'l’/’-’ sar en ('/”l' ’.f’"(,", ( !
bien que destruye en realidad, no hace mas gue sostitur: loy es

tériles esfuerzos de los awtores anti-catihicos, & las sabias y
Sabe V. E. m y
bien, que los derechos que disfruta por razon de su autoridod

seblos sujetos G su mando.

lnrn/um/vr\' meditaciones de uumfru\‘/nu/!'raﬂ

son todos relativos al bien de los /

s zale Py / . Fs - aas In e . )
E's este conocrmiento ¢ arigen de esa atlencion pradosa, guc e
consagrira o /u r'//l.;luu rul-u’u'u. !Ir:!.llt'l li Ir); r/rvwlux ]} )I’l"Hf
ellos gozen, despues de tantos ultrages de que los ha libertado,
la paz, el reposo, la libertad, y todas las dulzuras de la vida

soctal. l’l".’ﬁ(' agu: Ih’(‘ll\clhu'n/r' ,’,. 1/1.‘( e amuma a (‘.\1)1 rar,

quieraV. E. por honor de la religion. y por el bien de sus sih-
ditos, valorar con su proteccion mi débil ofrenda, y hacer que
triunfe sobre los extravios del autor constitucional.

Esto es lo que implora de V. E. el mas humilde, y el mas
obsecuente de sus admiradores.

Dr. Grecorio Fuxes.
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EHIZAMIELNT ORITICO &0,

LIBRO PRIMERO.
CAPITULO I

EXAMEN ‘DEL DISCURSO PRIMERO, EN QUE SE PONEN

LAS BASES DE LA CONSTITUCION RELIGIOZA.

Sobre el Primado.

Por echar las bases de una constitucion siempre
hemos entendido abrir los cimientos de nun edificio
moral, 6 bien religioso, 6 bien politico dando uha'ley
fundamental. Mas reflexionando atentamente sobre
las que sirven de materia & nuestro presente eximen
critico, nadie podra excusarse de juzgar que su autor,
lejos de querer levantar un edificib, quiso mas hien
desplomar el mejor y mas santo que tenemos.  Bajo
de su pluma la constitucion actual dé la Igledia en «l-
gunos de sus articulos esenciales no es la primitiva
que nos di6 J. C. sino la que ha inventado una politi-
ca interesada y mundana; solo es por un favor mera-
mente gratuito concederle que la Iglesia sea una con<
gregacion de fieles Cristianos cuya cabeza es el Pa-
pa; su poder legislativo reside en el gremio universal
de los fieles, y el ejecutivo en el Papa; llamar 4 juicio
en el tribuval privado de la conciencia lo que manda
csa cabeza, y sobreponersé @& sus leyes cuando se
crea ser injustas, es el mejor privilegio del hombre
dotado de razon : los edanones que actualmente nos ri-
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gen nada mas son que adiciones al sistema religioso
el cristianismo, injuriosos al divino autor que lo
fundé, 6 insoportables 4 nuestra humana condicion.
Véanse aqui las bases de la sabia constitucion religio-
sa, que se brinda a la América para que sea santa y
feliz. Es de nuestro deber examinarlas, y demostrar,
que siendo, como son, las mismas de la secta protes-
tante, con algunos pocos accidentes de catolisismo, el
autor solo pretende alucinarnos, y que la verdad pa-
gue un tributo al error mismo. Por lo demas nosotros
estamos muy distantes de abrir una nueva lucha con
esa secta; dejando & sus profesores en su quieta y pa-
cifica posesion, solo nos contraeremos & quilarlye la
méscara al impostor. Si con este motivo rebatimos
sus doctrinas y noticias histéricas que él nos da por
verdaderas, y que nosotros creemos falsas, cilpese &
quien nos ha puesto en esta absoluta precision.

En tono magistral dice el autor: qué es ua don gra-
tuito considerar la definicion de la Iglesia, y que: varios
hombres aRadieron articulos G su primitiva constitucion, ci-

tando por‘;)rimer ejemplar la arbitraria intervencion

del Papa Victor & principios del siglo IIl en las Igle-
sins de Asia, y la desaprobacion que de este nuevo
genero de gobernar hicieron los santos Irineo y Poli-
carpo. Quiere pues probar por este medio, que no
habiendo en los primeros siglos un hecho de esta cla-
se, empezé desde el siguiente la adicion del nuevo
arliculo con que se adulteré la constitucion de la
Iglesia.

El menos instruido en los elementos del cristianis-
mo debera conocer que este es un ataque directo al
primado de los Papas sobre la iglesia universal. Pero
esto no admira tanto, como el que, habiendo dicho en
su mismo Prélogo, que la eonstitucion religiosa reconoce
en el papa su primado de honor y jurisdiccion, asiente ahora
lo contrario por la primera de sus bases. Decimos lo
contrario, porque, 6 solo reconoce en ellos el primado
de honor, § no reconoce ninguno. A lo menos el de ju-
risdiccion es inconciliable con sus mismos raciocinios.

( 8)

Este consiste en un vigilante cuidado por la observan-
cia de los cénones en toda la iglesia universal. Su voz
debe ser oida con sumo respeto y veneracion. Mas,

como el autor puede ser de estos sentimientos cuan-
éo él mismo califica de exceso la intervencion del
papa Victor en los negocios de las iglesias de Asia, y
de una novedad sin ejemplo en los dos primeros siglos ?

No es esto pretender que el primado sea un titulo sin
uncion, y una dignidad merameunte pasiva entre las
manos del que la goza? Por lo demas, si le fué pre-
ciso incidir en esta vergonzosa contradiccion para gos-
tener el papel de catblico nominal, 4 lo menos debe-
mos confesar que en su plan premeditado de introda-
cirnos la secta protestante, derribando el primado, lle-
va consecuencia de doctrina. El es el eje del catoli-
sismo; era preciso hacerlo aborrecible y nulo, para
ponerlo en contradiccion con la doctrina de Jesucristo.

Para inutilizar sus esfuerzos hacémosle presente el
solemne testimonio con que, segun S. Mateo, (1) re-
compensa J. C. la fé de S. Pedro, asegurandole, que
él es la piedra sobre la que fundaria su iglesia; que las
ruertas del infierno no prevalecerian contra ella; que
e dara las llaves del reyno de los cielos, y que todo lo
jue atase 6 desatase sobre la tierra sera atado 6 desata-

o en el cielo. Aun mas, el precepto que le impone por
S. Lucas ‘2) para que confirme la fé de sus herma-
nos; la obligacion en que lo pone cuanda le dice, se-
gun S. Juan, (3) apacentad mis corderus, apacentad
mis ovejas; que despues de la Ascencion del Sefor &
los cielos, Pedro es el que primero predica 4J.C.,y
el que toma la palabra 4 la cabeza del colegio apos-
télico: en fin, que su primado es y fué siempre la
creencia universal de la iglesia catdlica.

Aunque para demoslrnrfe que es una calumnia atri-
buir & los Papas posteriores de los:dos primeros siglos
haber anadido el articulo del primado, 6 lo que es lo
mismo su derecho & un influjo activo en las demas

(1) cap. 16, v. 18, (2) cap. 22, v. 20. (3) cap.21,v. 16y 17,
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iglesias, no hacemos uso con abundancia de las pruoe-
bas irresistibles de que abundan nuestros coutrover-
sistas, & lo menos produzcamos las que bastan para
convencerlo, que en esos.mismos dos primeros sigles
ya era reconocido el primado, y que ejercia su auto-
ridad. Sino es en razon de ese intimo convenciminto
que ¢l aho 170 de la era vulgar Hegesipo, convertido
del judaismo, compuso el catalogo de los obispos de
Roma, empezando desde S. Pedro hasta el papa San
Eleuterio, segun Kusebios (1) y S. Justivo, hilésofo
educado en la escuela de Alejandria, la mas célebre
de su tiempo, & igualmente convertido, miraba 4 Roma
como el centro del cristianismo, ;dighsenos &4 qué
rincipio benios de atribuir estos hechos?  ; Por qué
legesipo preficre hideer la cronologia de los obispos
de la iglesia romana, pudiendo hacerla de otros obis.
pos si estos eran de.igual elase ? ;Y. por qué S, Jus-
tino mira @ Roma con preferencia # otros pueblos co-
wo el centro del cristianismo? ; Hay otra razon que
salisfaga sino es la de que a fines del siglo I, ya repu.
“tan al obispo de Roma como gefe y primado de todos
las demas ? Pero adelantemos la indagacion, y en-
eontraremos en S. Irineo, autor coetaneo de los pri=
meros, un testimonio mas clasico de esta verdad. Co-
mo Hegesipo forma la sucesion de los obispos de Roma,
¥y en términos mas concluyentes que S. Justino, disipa
las sombras con que se quiere obscurecer este hecho
histérico. . En efecto, refiriéndose a la carta que es-
erthio 8, Clemente sucesor de S. Pedro 4 los fieles de
Corinto, muestra del modo mas enérgico que con ella
restablecio so fé, les puso en la mano el hilo de Ia
tradicion, y que en fuerza de estos dos principios, la
sucesion y la tradicion, quedaron confundidos los he-
reges. » Es preciso, dice, que toda iglesia, es decir,
los fieles repartidos por todas partes, vengan, 6 se
pongan de acuerdo cou esta iglesia, 4 causa de su pri-
macia principal, en la cual todos los ieles han conser-

(1) Hist. Eclec. b 4, c. 22,

( 8 )

vado la tradicion que vicoe desde los apdastoles.” (1)

Con lo expuesto hemos ya anticipado E.‘ prueha del
segundo miembro que nos propusimos demastrar, esto
es, que el primado tuvo tambien su ejercicio autes
del Hl sigla. En la realidad, las dos earias que S, Cle:
mente escribio 4 los de Corinto, son dos monumentos
en que viegen 4 estrellarse todas las sofisterias del
autor de los discursos, Siguiendo las hyellas de otros
célebres. criticos le preguniamos, ;por qué dejande
los de Connto otras iglesias mas inmediatas de Asin,
y de fundacion apostolica, recurren & la de Roma, si
esta no goza de ninguna preeminencia sobre las de-
mas? Para evadirse Grave de esta pregunta, y de la
terminante autoridad de S. Irineo, observa el eélebre
Bergier, que ha hecho los mayores esfuerzos. El uos
asegura que este sabio eritico protestante confiesa que
S. lrineo‘ilcné de confusion 4 los hereges, no selo por
la Santa Eseritura; sino tambien por la tradicion de
las iglesias, y en especial por |a de Roma; pero que
al presente nada vale este argumeritlo despues que los
papas abadieron. & la tradicion que habian recibido
de los apéstoles otros articulos, los unos dudosos, los
otros falsos, cuya profesion exigen. - Advintamos, aqui
de paso las fuentes donde bebe el autor de los dis-
cursos su noticia de la adicien, de articulos 4 la cons-
titucian de la iglesia atribuvida & los papas, y séanos
licito seguir las pisadas de este critico, & fin de que,
rebatidas sus reflexiones, quede sin este auxilio ¢l
autor.de los discursos.

Segun el mismo Bergier que hemos citado, Grave
rqaa mas adelante, y quiere que en la opinion de San
rineo los fieles de todas partes deban concurrir &
Roma, no per ponerse de acuerdo con esta igiesia,
sino por dar giro & sus negocios en la corte de los
Ewperadores , y en cspeciaf:por defender la cavsa de
los cristianos : d’;. manera que la primacia especial de
esla iglesia no-capsistia en ninguna avioridad 6 juris-

.

Y -~

(1) Ad, Heri L.8,c. 3,0 233, «
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diccion sobre las otras, sino en el relieve que le daba
la multitud de habitantes de la capital, silla del im.
perio, y la afluencia de los extrangeros. Va en esto
tambien al unisono el autor, habiéndonos dicho que
la superioridad de los papas parecio ser efecto de ser
Roma la primer ciudad del imperio Romano.

El sabio Bergier. & quien citaremos muy & menudo
por ser la principal guia que tomamos, con solo una
pincelada hace piezas este modo de discurrir. “Se
olvidé Grave sin duda, nos dice, que en tiempo de San
Irineo los Emperadores eran paganos, que los papas
se hallaban continuamente expuestos al martirio, que
en efecto muchos lo sufrieron en este siglo y el si-
guiente, y que los cristianos se veian obligados a es-
conderse en Roma con mas cuidado que en ninguna

arte. ;Qué relieve podia entonces dar 4 lai %esia

e Roma la cirte del Emperador, la afluencia de los
extrangeros, y la necesidad de ir alli en solicitudes
de sus negocios? San Irineo no funda sobre esto la
primacia principal de la iglesia de Roma, sino sobre
que ella era la mas grande, la mas antigua, la mas cé-
lebre de todas, como fundada por los apéstoles S. Pe-
dro y S. Pablo; en fin, porque ella habia conservado
siempre sus tradiciones.” .

Con estos antecedentes ya es tiempo que descen-
damos 4 tomar en consideracion el hecho del papa
Victor, & quien el autor de los discursos nos presenta
como primer innovador, y la autoridad de 8. Irineo
con que cree haber abierto una brecha al primado de
los papas. Esta probado que el papa Victor nada
afadid, pues que su avtoridad sobre las iglesias fué
reconocida y ejercida en los dos siglos que le prece-
dieron. Querer probar lo contrario con la autoridad
de S. Irineo, es una temeridad sin apoyo, pues es que-
rer ponerlo en contradicecion consigo mismo. Impone
falsamente el autor de los discursos cuando dice que
este santo padre reprendié & Victor arguyéndole con
la préctica de los papas anteriores, y persuadiéndole que la
religion no necesitaba de nuevos modos de gobernar.  Aqui

£ 7 3
el autor falsifica el sentido del texto, pues S. Irineo no
le reprende porque use de su autoridad, sino porque
en el modo excede sus limites excomulgando ﬁrqloa
obispos de Asia, porque no se conformaban con su
opinion sobre un punto de mera disciplina, cual era
el dia en que debia celebrarse la Pascua.

Anadamos por Gltimo una reflexion, y esta sea di-
ciendo, 1ue aun permilido que en los tres primeros
siglos nd hubiese vestigios de que los papas ejerciesen
su autoridad sobre las otras iglesias, de este silencio
ninguria prueba con vivos de fuerza puede deducir el
autor & favor de su pensamiento. Soro un huésped en
la historia puede :ignorar que estos fueron para la
jiglesia los tiempos de su prueba. Siempre persegui-

os los fieles por los iddlatras y los emperadores, sus
templos, dice un sabio historiador, eran las cavernas,
y sus altares las manos de los sacrificadores. En nada
menos podia pensarse que en tener una policia gene-
ral : cada iglesia se gobernaba por sus propias leyes,
unidas por una misma comunien, y por la profe-
sion de su fé. Por medio de sus cartas se consulta-
ban, pero quedando siempre independientes unas de
otras. La de Roma gozaba en el concepto publico
de la primacia, mas sin poder ejercer debidamente
toda su autoridad. El senado romano, enemigo impla-
cable de un culto como el del cristianismo, que derri-
baba los dioses & quienes creia que debia toda su
grandeza, velaba mas alentamente por extinguirlo,
que lo que velaban sus magistrados. De aqui es que,
como observa Condillac, se profesaba ya abiertamente el
cristianismo en las provincias retiradas, cuando aun estaba
oculto en Roma, y en las provincias vecinas. ¢ Que dice
ahora el autor de los discursos? ;Fué por falta de
poder la ninguna influencia de los papas (en el su-
puesto dado) 6 por el imperio de las circunstancias ?

Pero el autor se lamenta del abuso de autoridad
que progresivamente fueron haciendo los papas, des-
pues de dada la paz 4 la iglesia, y quiere hacernos ver
como la ignorancia de los siglos vino en ausilio de su
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engrandeciniento. Eu esta parte estamos de acwerdo,
con el bien entendido, que jamas llevamos nuestra
opinion mas alla de lo que nos muestra ka exacta ver-
dad, y mucho menos hasta el extremo de mirar este
poder como un despotismo anticristiano. Para formar.
se una cabal idea del aumento de poder que se nota
en los papas, es preciso remontar hasta las causas que
lo produjeron. Hecha esta diligencia con severa im-
parcinliﬂnd. se verd que las unas nacian de lnignoran-
cia y la corrupeion general, las otras del vivo anhelo
por su justo remedio. La ignorancia en esos siglos
tenebrosos llegé a tal punto, que se temian las ciencias
como yna calamidad, y extendiéndose como una lepra,
abrasaba todos los estados y gerarquins. Reyes que
no sabian firmar, prelados faltos de luces hasta la gro-
seria, eclesidsticos que para serb les bastaba saber
leer; esto es lo que nos muestra sin ejemplo la bar-
barie de estos tiempos. Si alguna vez se vi6 alguna
vislumbre de las ciencias, fué sicmpre con la corteza
de¢l mal gusto que setoma fuera delas fuentes que les

son propias. Posteriormente hubo mas cullura; pero
con preocupaciones contrarias al progreso de las

luces.
Las letras no podian florecer en un tiempo en ?uc

los vicios eran tan escandalosos como universales.
Euntregada la Ewropa & la anarquia feudal, todo fué
desérden, usurpacion, escindalo 'y movimiento.  Los
bienes de los eclesiasticos tentaban a los grandes y &
los pueblos, pero alucinados estos por aquellos, res.
cataban sus erimenes pagindeles bien cora su devo-
cion. El poder del cuerposacerdotal creeia 4 sombras
de la supersticion y la ignorancia. En este tiempo fué
que los papas adquirieronderechos sobre los pueblos,
sobre los principes, sobre el clero y sobre los obispos,
que no conocieron sus awtepasados.  Aqui nacieron
lns reservas, las gracias espectativas, las anatemas la
avocacion de las causas, la instilucion privativa de
obispos, y la citacion & su tribunal. | Aun’ esto no era
tauto come el derecho de quitar las coronas de los

¢ %)

reyes, y el abuso de las excomuniones. Ficil es co-
nocer que en este estado de cosas desaparecié la ge-
rarquia de la iglesia bajo un poder que lo absorvia
todo. La ignorancia lo permitia porque faltaban luces

ara advertir lo que debia ser. ezanse aqui unas de
as causas del engrandecimiento papal.

Pero asi como reconocemos el exceso del poder,
reconvzcamos tambien su legitimidad. Decir que el
ejercicio de todo poder debe ser siempre el mismo
en la infancia de los estados, que en el de su virili-
dad, en el de sus costumbres puras, que en el de su
depravacion, en el de la tranquilidad que en el de la
ignorancia, seria no advertir con discernimiento su
verdadera indole. Todo poder es establecido para
el bien de la sociedad, y dejaria de serlo si dejase de
obrar segun el tono que le diesen las costumbres, los
usos y las circuntancias del momento. Segun ellas es
que S. Pablo le dice & su discipulo Timoteo, (1) que
predicase la palabra, que instase & tiempo y fuera de
tiempo : reprendiese, rogase y amonestase con toda
paciencia y doctrina. \g si esto debia practicar un
obispo particular, ;que correspondia 4 la cabeza de
la iglesia? Encomendada de su gobierno razon era,

ue obrase segun sus necesidades; es decir, en los
tiempos de su cuna con mas blandura, en los de su
adolecencia con mas actividad ; en los puros con mas
templanza, en los de la corrupcion con mas fortaleza
y energia. Asi sucedii: el soberano pontifice, y los
obispos de la primera edad siempre en la vigilia del
martirio se limitaron & instruir con la palabra y el
ejemplo. Sus sucesores debian oponer una resistencia
mas activa y fuerte & los corruptores de la fé, y de la
doctrina, 4 fos pueblos que no counocian otro derecho
que el de la espada, a los reyes que se atrevian 4 echar
la mano al insensario, & los prelados tan simoniacos
como vanos, en fin 4 los eclesiasticos sepultados en la
corrupcion y la ignorancia. Para que esta oposicion

(1) Eji. 2 ad. Tim. cap. 4. v. 2.
3
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fuese con fruto, no debian valerse los papas de los
wismos medios que estuvieron eu practica en los tiem-
pos puros: el m | rebozaba de la medida ; razon era
que el poder llegase hasta la cumbre,

Ya hemos confesado de buena fé que este mismo
engrandecimiento de los papas causd males incalcu-
lables 4 la disciplina de L iglesia. Los unos malos en
todo el cur=o de 150 ahos hicieron gemir a la iglesia;
los otros en mucho mayor nimeéro de una virtud so-
blime, pero engafiades con las [ lsas wmaximas del seu-
do lsidoro, cometieron enormes faltas. « Estos grandes
papas, dice el sabio Fleuri, (1) encontraron las falsas
decretales (que ya habian aparecido desde el si-
glo VIIL) tambien establecidas que se creyeron obli-

ados en conciencia 4 sostener las maximas que ellds
fci.m en ellag, persuadidos que esia era la pura disci-
plina de los tiempos apostolicos y de la e&rad de oro

del cristianismo.” Pero es preciso confesar, que &
pesar de esfe engano, ellos contuvieron a principes
feroces, sacrilegos, ambiciosos, reformaron las costum-

bres, mantuvieron la f& en toda su pureza, y promo-
vieron el imperio de las virtudes. Que nos admira-
mos de que no siempre fuesen sabios los medios de
que usaron? La ignorancia era general, y solo &
fuerza de un prodigio podian preservarse de este con-
tagio. Mas siempre es cierto que sin afadir nuevos
articulos escnciales a la constitucion de la iglesia, de-
bicron revestirse de otro poder mas amplio del que
aules usaron sus predecesores, y poner en praetica
otrus recursos gue solo venian ajustados al tiempo en
que se obraba.

Por lo que respecta 4 los viciosos. y al exceso de nu-
toridad que se tomaban los papas, el génio de los tiem-

s modernos reclamaba su reforma. Las letras habian
extendidosu esfera 4 la mitad del siglo XV de un wwodo
mas activo y acertado que 4 la mitad del siglo XII. Con
ellas se empezo a ver mas claro. y & desearse In - xtin-

(1) Discur. 4.

¢ 1)

cion de los abusos que habian desfizurado el semblante
de laigiesiv.  Los concilios de Constancia y Bacilea
juzgaron que era preciso reformarla en su cabeza, y
en sus miembros. Este fué el grande objeto 4 que los
padres dirizieron sus esfuerzos. Pero i qué no pueden
vicios encanecidos y profundos! Por dibil que fuese
el pl)!lf‘l‘ de los papas, él fué suficiente para wutilizar
machos de sus canones, Una mejor ealculacion debid
h.cerles conocer que su conducta era imprudente en
unos tiempos en que los principes llevaban con impa-
ciencia la pesada mano de Roma, y en que el clero
estaba cansado de sus humillaciones. Esta fué la épo-
ca en que Lutero levants la voz, y la que abriendo un
nuevo campo & mayores males, abrii tambien caminos
al desarraigo de muchos abusos. ;Ojala que ellos hu-
biesen sido menos cargados de tropiezos, y nos ha-
birsen dado el eonsuelo de veruos mas cercanos 4 los
tiempos de gloria. '

Por lo que hemos asentado hasta aquivera el antor
de los discursos, que confesando los catélicos la cor-
rupcion de la silla de Roma, nadie se ha atrevido 4 ne-

‘garle que es la primera en dignida | y jurisdiceion, y que

su cabeza visible tiene autoridad sobre todos los miem-
bros del cuerpo mistico de la iglesia. Las reformas
jamas han atentado contra este privilegio, y los que lo
intentaron dejaron de ser de su gremio desde este
punto. ; De que le ha servido pues al autor de los
discursos apresurarse 4 poner por primera base de sn
obra, que la constitucion de la iglesia en algunos de
los articulos eseuciales, no es la primitiva que le dié
Jesucristo? Hemos demostrado lo contrario: esta
pues desvaratada la primera base de su constitucion.
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CAPITULO IL

Prosigue la materia del Discurso primero.

Sobre ¢l poder legislativo.

La segunda base (1) de esta constitucion es que:
“el poder legislativo perlenece & la congregacion ge-
neral de todos los cristianos, 6 sus legilimos represen-
tantes.” EIl proyecto de constitucion, del que son un
resultado los discursos, contiene esta otra: “el poder
legislativo quedé por disposicion de J. C.en el cuerpo
moral de la iglesia, y no en el Colegio Apostilico.”
Los censores de Barcelona calificaron estas dos pro-
posiciones por heréticas en cuanto su autor intenta
despojar 4 los Apéstoles y a sussucesores de toda po-
testad Eclesiastica. EIl Sr. Llorente, en clase de edi-
tor del proyecto y de su apologista, se quejé de esta
censura cComo iulﬁndadn, y en su comprobacion afade,
que lejos da tal idea el mismo capitulo asentaba esta
proposicion: “por lo tocante al gobierno de las igle-
sias, consta de S. Pablo y de los hechos apostélicos,
que el Espiritu Santo ponia los obispos para que las
rigiesen como rebaho propio de Jesucristo, adquirido
& costa del precio de su sangre.” 1

En el autor del proyecto y en su defensor, nosotros
no vemos sino dos atletas del protestantismo, arma-
dos de una tactica angloga al espiritu del siglo. Ellos
pouen en uso la division de los poderes legislativo y
ejecutive, que con razon es tan del gusto de nuestras
repiblicas, y fundados en su teoria, modifican el 50-
bierno de la iglesia, y lo hacen salir de sus verdade-

(1) Decimos Ia seguoda en ¢l rden mas patural, aunque el autor Ia poue
ror (Qlima.

(13)

ros principios. Desde que los reformadores del si-
slo &Vl negaron la obediencia & los pastores de la
iglesia catdlica, muchos de ellos pusieron por uno de
los elementos de su sistema, t&ue os pastores eran los
simples mandatarios de los fieles: por consiguiente,
que Jesucristo dié la autoridad espiritual 4 la iglesia,
esto es, 4 la asamblea de los fieles eclesiasticos y legos,
no & los pastores, sin tener estos mas autoridad que
a que el rebafho les conceda. Esta fué la doctrina
impia de Widefl y Juan Hus, que condené el concilio
de Constancia, y la de Lutero y Calvino que condené
el de Trento. Por mas que los autores citados quie-
ran paliar sus sentimientos, este sera siempre en dltimo
analisis el resultado de la suya. Si en el cuerpo de
los fieles esta el poder legislativo, como ellos quieren,
él ejercers una gran parte de los derechos sacerdota-
les, se reunira para juzgar & la cabeza de la iglesia y
4 sus miembros, é influira en la administracion del go-
bierno sobre todos los pnntos de disciplina, y aun so-
bre los asuntos dogméticos que suscite la heregia.
; Como negar estas funciones & los legisladores de la
iglesia ?
t Mas, ; como conciliar esta doctrina absurda escan-
dalosa, anticatélica con lo que aprendimos de la misma
boca de Jesucristo, y de la de los apdstoles ? ; Ni como
conciliarla con la misma doctrina del autor? Es
una verdad sin réplica que para dar el Salvador
una idea exacta de la iglesia que fundaba, escogi6
con especial predileccion los emblemas 6 simbolos
expresivos de rebafo bajo sus pastores, y de familia
& la direccion de un padre conductor.(1) Por ellos es
que quiso significar un gobierno dulce, caritativo, pa-
ternal, y de parte de sus sibditos la docilidad, la su-
mision y la confianza. Séanos licito preguntar ahora,
¢en que parte del globo hay un rebaho, 6 una familia
cuyas leyes deriven de su cousentimniento ? ; No seria
un extravio de la razon decir que el pastor sebe con-

(1) Joa. 2. 10 v, 11y 14




( 1)

saltar & su grei los pastales donde guiere ser llevada,
y que el padre indagase deé su familia el método de
su régimen interior 7 ;0 lo que es lo mismo, que el
rebano gobierne al pastor, y la familia imponga pre-
ceptos 4 su padre ? Esto es lo que por una induecion
forzosa sale de esa legislatura ideal, supuesto que,
como acabamos de demostrar, y como lo exige por su
naturaleza el poder legislativo, de él han de emanar
las leyes que gobiernen a los padres y 4 los pastores,

Es en vano que para salvar este mal paso nos diga
el Sr. Llorente, que el autor del proyecto “reconoce
ser el Espiritu gauto quien puso a los obispos para
que rigiesen a la iglesia como rebafo propio de Jesu-
eristo, adquirido al precio de su sangre.” Asi es como
dando un aire de catolisismo a la doctrina, se nos
presenta un sistema de gobierno amalgamado de ma-
ximas evangélicas y profanas; y por el que, bajo esta
méascara, se pretende trasplantar en la iglesia una li-
bertad de poder, y de soberania colectivamente uni-
versal, que solo es propia del estado civil. ;Como es

que los obispos son puestos(ror el Espiritu Sauto para
0s

regir 4 los fieles, si autoriza estos con el poder le-
gislativo, estan aquellos: bajo su dependencia ? Se nos
dira que lo mismo sucede eu las repiblicas profanas:
los magistrados con el poder ejecutivo gobiernan los
pueblos, y de estos con el legislativo dependen los
magistrados, sin que implique contradiceion. ; Insi-
dioso cotejo! El que lo haga debia empezar demos-
trando, que la iglesia trae su origen de un contrato
religioso,como lo trae el estado de un ¢ontrato social,
y que los pastores son de institucion de la iglesia,
como los magistrados lo son del estado laical, dnicas
bases de su dependeuncia reciproca. Ambas cosas las
desmienten las escrituras, y la iltima es confesada por
los mismos autores.

A pesar de esto, el apologista del proyecto encuen-
ira apoyado su sistema en el mismo evangelio: “pues
consta de él, nos dice, que tratando de la correccion
fraterna, v hahlando con S, Pedro Jesucristo, le dirigio

( 15)

4 €1 mismo la palabra, diciéndole, que si suhermano
no hacia caso de sa amonestacion, diese parte & la
iglesia, y si el corregido despreciase la resolucion de
Ia iglesia, Pedro lo reputase como gentil y publicano.
La saperioridad  de la iglesia sobre S. Pedro, afade,
estd bien mareada. . .y siendo 8. Pedro superior 4 los
otros npostoles, con mayor razon la iglesia lo es a
todos.” . : | 1T .

Tolds Ins sectas eterodoxnas ‘han dadp & la palubra
firlesia el significado que les wbrig eamine ! para’ eludir
el sentido,catilice, y afirmar sus preocuepacipnes. nos
han opinado, que por ella se significaba llasociedad
de'los justo® y prédestinados; otros la’ haw extendido
demodo que abraée todos los angeles del ¢iolo, todos
los elegidos y judtos defa tierra; y de todos os siglos.
No ha sida mas feliz el apelogista del proyecto ea
asefitar cotlisu verdadero sentide en ellugur quis eita.
Este es el capitulo 18 del evangelio de SuMateov. 17,
dohide se trata de'la correccion fraterna, y se traza el
6rden progresivo que en ella'debe llevarse. [Esta es
una de las ocasiones en que Jesueristo quiso manifes-
tar que la caridad, la mansedumbre y la prodencia
eran la leche con que debian nutrirse sus adoradores
& los pechos de la iglesia-que fundaba. Lejos de pes
mitir que de pronto se ponga ‘al culpado ante la ley,
quiere que primero se le amoneste 4 la sombra de un
silencio  pacifico y fraternal. Frustrado esté primer
paso, debe darse el ~egundo reprendiéndolo en pre-
sencia de alguuos varones sabios y discretos: si aun
asi siguiese en su pertinacia, se dara cuenta de todo
a laiglesia : por dltino, ¢ ni a esta le diese oidos se
teuded por un gentil y publicano. Aunque dentro de
los timites de la razon'y de’la fé, no es en todo unifog-
me la opinion de nuestros intérpretes y dogmaticos
sobre la inteligencia ‘de este lugar:  En sentir Ue al-
gunos padres de la iglesia (1) se trata aqui de las in-
Jurias graves que se nos irrogan, sobre las que es ex-

(1) 8. Hario, ¢l Crisost. S. Ambr. c. 17, sobre S. Lueas.




(16 )

clusivo nuestro derecho 6 para perdonarlas, 6 para
promover su castigo. Otros (1) lo extienden & todo
crimen enorme contra Dios, contea nosotros 6 contra
el projimo. En érden al seutido en Tle debe tomarse
la palabra igfesia, que es el punto de la cuestion, es de
toda certidumbre : 1.°, que ni estos escritores, ni nin.
ﬁun catolico ha abrazado en ella & toda clase de fieles

e un modo autoritativo y judiciario; & no ser que esto
se entienda, que el poder de todos solo deba ejercerlo
el pastor 6 los pastores de la grei. Un juicio de esta
clase que podia verificarse 6 cuando se congrega el
pueblo en el lugar de la oracion, 6 en otras asambleas
mas solemnes y autorizadas, no admite al pueblo ni
como juez, ni como legislador, sino como un instru-
mento de su buen éxito, y como un medio de propagar
la sana moral. T'oda la autoridad esta depositada por
ministerio de Jesucristo en los pastores que se digoé
pouer por custodios y centinelas del rebafio. Sin salir
de este lugar 6 del evangelio, tenemos en él mismo la
mayor prueba. Para demostrar el Evangelista la lega-
lidad de su sentencia hace mencion inmediatamente
en el versiculo 18 de la alta potestad de atar y desa-
tar con que los habia revestido. “ En verdad os digo,
asi se explica, que todo aquello que ligares sobre la
tierra, ligado serd tambien en el cielo; y todo lo que
desalares sobre la tierra, sera tambien en el cielo.”
Ahora bien, ; lleva tan lejos su preocupacion el apo-
logista, que crea de buena fé haber sido conferida
esta potestad & los simples fieles ? ; No es ella misma
la que ligé al contumaz de la correccion fraterna, y
excluyéndolo de la sociedad religiosa, lo hizo tener
como gentil y publicano? ;Con que freunte quiere
pues probar por este pasage sel evangelio, que en la
expresion : dilo a la 'érlm'a. son ellos comprendidos & la
par de los pastores? No podemos convenir que esle
es un efecto de ignorancia en un sabio que ha asom-
brado al mundo literario por su vastisima erudicion;

(1) Calm. sobre este lugar.

(%)

mas bien nos inclinamos 4 creer, que no va de
acuerdo su pluma con sus prapios sentimientos.

20 Que los que por ella les dan intervencion es, 6
para que su presencia y sus recouvenciones atemori-
cen al erininoso, y lo hagan entrar en la senda de la
razon; 6 para oir sus opiniones y obrar con mas co-
pnocimiento de causa.

La primera de las proposiciones esta evidentemen-
te demostrada cou la creencia uniforme de todos los
siglos. Esta ha sido y es, que aunque en el cuerpo de
laiglesia dej6 J. C. el poder que le coufiaba, solo quiso
que ella lo ejerciese privativamente por el ministerio
de los pastores, “Se me ha dado, les dice & sus Apos-
toles, toda potestad en el Cielo y en la tierra : id pues
y ensefad a todas las gentes, bautizandolus en el nom-
bre del Padre, y del Hijo, y del Espiritu Santo: ense-
nindolas a4 observar todas las cosas que os he manda-
do. Y mirad que yo estoy con vosotros todos los dias
basta la consumacion del siglo.” En otro lugar: “apa-
sentad mis corderos, apasentad mis ovejas. Como mi
padre me ha enviado, yo os envio 4 vosotros. Lo que
atares 6 desatares sobre la tierra sera atado 6 desata-
do eu el cielo. El que os escucha me escucha 4 mi
mismo.” S, Pablo en sus epistolas &4 Tito y Timoteo
atestigua en los términos mas formales, que el Espiri-
tu Santo puso 4 los obispos para gobernar la iglesia
de Dios, y él mismo se atribuye el derecho de castigarn
y separar de la iglesia 6 los miembros corrompidos.
Manda por fin & los ficles que obedezcan & sus Prepo-
silos y pastores, porque ellos son los que velan inse-
santemm‘ue, como que han de dar cuenta de sus almas.

(A Tngn no asombra que el autor del proyecto y
su apologista, guiados de principios absurdos y mise-
rables en su accion, ataquen unos lugares tan desici-
VOF,‘)' pretendan igualar al cuerpo de pastores hasta
con los simples legos en el ejercicio de su poler! ;Se
hace por ventura en estos pasages mencion alguna de
los demas ficles, si no es para que escuchen con doci-
lidad sus mandamientos, ¥ se sometan 8 su obedicucia?

1
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Cuando el texto de la correccion fraternal diese algu-
na vislumbre de lo que intentan, dictaba una razon
sana interpretarlo por estos otros donde para conoeer
su error bastan ojos y juicio. ;Que importa confesar
que es de institucion divina el obispado si en érden &
la alta funcion de dar leyes 4 la iglesia los pone en la
misma linea ?

Indtilmente pretende el apologista, que los mismos
hechos apostélicos estan de acuerdo con su doctrina
del poder legislativo dejado & la iglesia, en cuanto
comprende hasta los simples fieles, y por consiguiente
con la necesaria concurrencia de estos en los conci-
lios generales para que sean validas sus desiciones.
« Asi lo hicieron, nos ‘(]icc, S. Pedro y los Apdstoles en
¢l tercer concilio de Jerusalen.” Cawmina en esto el
apologista sobre las mismas huellas que los protestan-
tes, en cuya opinion nada se hacia entonces tocante
al gobierno de la iglesia que no fuese de conseunti-
miento de todos los fieles. Sobre este punto histérico
sagazmente descubre la impostura el docto Borgier.(1)
“ Nosotros vemos en verdad, les dice, que los apdsto-
les se reficren al testimouio de los fieles sobre las ca-
lidades personales de los hombres que debian aso-
ciarse al sauto ministerio ; pero los apastoles no consul-
taron al pueblo para averiguar de &l si era conveniente
dar vn sucesor & Judas, 6 dejar la plaza vacante; si
era O no necesario establecer diaconos; si se debian
observar 6 no las ceremonias judaicas ; si debia irse
& predicar el evangelio en esta ciudad 6 en gqquella. ..
ni menos que S. Pablo haya consultado a los corintios
a fin de reformar los abusos que se habian introdacido
entre ellos.” Esto es lo que debia probar el apologista
Enra dar alguoa importancia 4 su causa, y lo que no

ara jamas.

Decimos alguna imrorlaucia, porque aun concedido
o

de favor que el pueblo hubiese sido consultado por
los apostoles en todos esos graves asuntos, todavia le

*.(1) Duxic. Eusiclop. ver. 5, Eglis.

(19)

faltaba mucho trecho al apologista parh llegar al
blanco que se ha propuesto. Debia 4 mas de esto
convencernos que esa consulta de los apdstoles al

ueblo era de institucion divina, y parte integrante
de la constitucion de laiglesia. De este modo es como

robaria su intento, de que la que actualmente nos
rige, no es la primitiva que Jesucristo nos dejo. Por
lo demas, probar solamente que los apdstoles practi-
caron esa consulta, es quedarse en la mitad del cami-
no, pudiendo muy bien suceder, que esa intervencion
del pueblo fué una medida de prudencia que ellos to-
maron acomodada & las circunstancias del tiempo.
;Se atrevera nadie @& proferir que todos los usos y
pricticas apostilicas, por venerables que ellas sean,
y dignas de nuestros mas altos respetos, fueron de
istitucion divina? Sin duda no lo fueron la de abs-
tenernos de la sangre y de las viandas sofocadas, la
de las pruebas & que sujetabaun 4 los catecimenos an.
tes del bautismo, en fin, por omitir otras muchas, la
de prohibir la asistencia al Santo Sacrificio antes de
recibir este Sacramento. '

Si hay alguna que mas merecia serlo seria sin duda
la conceirniente 4 la eleccion que hacia el pueblo de
los sugetos que habian de ocupar el santo ministerio,
& ejemplo de la que hizo en la eleccion de S. Mateo,

ues que ella salia garantida con el sufragio piblico.
Jon todo seria un error clasico revestir esta practica
de tan sublime caracter. Sus continuas variaciones,
aun en épocas no remotas de la cuna del cristianismo,
las agitaciones con que mil veces se perturbé la paz
de laiglesia, en fin los mismos abusos del pueblo, di-
ciéndonos S. Gerénimo (1) que algunas veces es erra-
do su juicio en la eleccion de los sacerdotes, porque
cada cual procura favorecer con ellas sus costumbres, de ma-
nera que, no busca tanto el buen preposito, cuanto aquel que
mas se le asemeja ; todo esto, decimos, hace ver que de-
ducir como precepto divino la concurrencia del pue-

(1) Lib. 1. Cunt. Jovini.
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blo en las elecciones, solo porque asistié al concilio
de los apistoles, es un argumento muy déhbil y falaz,

La razon de esa disciplina salta a4 los ojos menos
perspicaces. La iglesia primitiva constaba aun de
pocos fieles, y las costumbres de estos eran 4 prueba
de las mas fuerles tentaciones. ; Qué cosa mas justa
ni mas natural que asociarselos los apdstoles como
cooperadores del a:i rio por sus oraciones, y como
testigos presenciales de su conducta irreprensible ?
Como uua reforma en la actual disciplina tocante 4
elecciones de prelados, haciéndola retrogradar & la
de los primeros tiempos, pondra & todos los fieles en
estado de concurrir a la formacion de las leyes ecle-
siasticas, sin incidir en la doectrina anticatélica del
autor del proyecto y su apologista, nos reservamos
volverla & reconsiderar en breve.

Entretanto digamos algo sobre el dicernimiento que
hace el apologista entre las materias dogmaticas y las
de mera disciplina : » Se me dirs, nos dice, que no vo-
taban les laicos acerca de las resoluciones de los

puntos dogmiticos ; J)ero tampoco el autor (del pro-
i

yecto) ni yo hemos dicho qué voten en esa materia.
Para probar que son miembros del cuerpo legislativo
de In iglesia basta saber que tienen derecho de asis-
tir, proponer, oir y aceptar para la ejecucion, 6 resis-
tiresta. No por eso dejara de ser cierto que el po-
der legislativo esta en iJB iglesia, y no en sola su ca-
beza, y parte principal de sus miembros. En cuanto
a las leyes concernientes a la disciplina, votaran y pro-
testaran contra lo que aquellos acordasen, si fuere no-
civo al pueblo eristiano que cada principe gobierna.”

Si no nos engahamos, el apologista nos presenta
aqui una galimacia incoustruible y contradictoria &
todos los principios que conocemos. Es esta la pri-
mera vez que vemos un cuerpo legislativo cuya es-
troctura moral adwita unidos unos legisladores con
volos parciales y otros sin esta restriccion ; aquellos
con derecho de ser oidos sobre lo que esta fuera de
sus alcances, y estos igualados en caracter religioso y
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legislativo con los que solo pueden oponer su consen-
timiento, no a todas las leyes eclesiasticas, sino 4 las
que ofenden sus legitimos intereses. En primer lo-

ar, nos dice que los legos no pueden votar en mate-
rias dogmaticas, & pesar de ser miembros de ese mis-
mo cuerpo legislativo donde deben tratarse. ;Y por-
que no? Nos dira porque Jesu Cristo solo hizo al
cucrpo de pastores jueses privativos de la fé y de
la doctrina catélica. Nosotros le reponemos que los
mismos lugares de la escritura en que, como bemos
visto, les encomendi el gobierno de toda su iglesia,
los revisten con la misma plenitud de poder, para (}ue
conociesen asi sobre lo dogmaético como sobre lo dis-
ciplinar. Jesu Cristo jamas les dijo sobre lo dogma-
tico solo vosotros sois jueces; sobre lo demas que
pertenece a la discipling tendreis otros coujueces le-
gos que hagan un mismo tribunal con vosotros en to-
da la extencion de vuestro ministerio. Coufiese pues
el Apologista, que, 6 pueden votar en todo asunto, 6
en ninguno.

Es un dogma que el cuerpo de pastores es el tribu-
nal 4 quien compele expedir leyes de disciplina, su-
pucsio, que la lglesia es una verdadera repiblica
cristiana. Pero estas son de distinta naturaleza:
unas que tienen nu contacto inmediato con el dogma,
las olras que solo pertenecen 4 la policia exterior de
la Iglesia. El culto tributado & los santos y 4 sus
imégenes, la reiteracion 6 no del bautismo, la comu-
nion bajo las dos especies, y otros puntos de esta na-
teraleza pertenecen al primer género. Le hacemos
al Apologista la justicia de creer que su potestad le-
gislativa respeta los limites en que se coutienen eslas
materias. Todo lo demas que tiene slgo de comun
con lo civil, y puede influir sobre la condicion de los
particulares ¢ sobre la suerte de los Fstados, pertene-
ce al segundo géuero, y no es sobre esto que el cuer-
po de pastores es el duico juez competente para de-
cidir si convienen 6 no a la Repablica. Por uu dere-
cho inherewte & la soberania de los Estados, estan au-
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torizados los legisladores &4 rechazar las que juzgan
que les son nocivas y perjudiciales. Pero conﬁ"‘sarlu
este derecho no es conceder que 4 ellos es comun el
podér legislativo de la Iglesia. Los pastores pueden
reclamar contra las leyes que 4 ella perjudican, y no
por eso se dira que les es comun el poder legislativo
de tos Estados. El poder del sacerdocio, y el del
imperio son independientes cada cual en su linea so-
bre las materias (Ye su fuero, y si hay algunas que
pertenecen 4 los dos, cada cual obra sin mezcla de
poder ni de jurisdiccion, aun cuando salen unisonas
sus decisiones.(1)

El Apologista pretende probar lo contrario, euan-
do nos dice; que la falta de asistencia del pueblo 4
los concilios generales en la moderna disciplina, fié
suplida por los monarcas 6 sus oradores, quienes sufi-
cientemente lo representaban. Insistiendo en nues-

tros principios, concedido el hecho, negamos que con-
currieron en calidad de legisladores, y solo concede-
mos, que lo hicieron en la que les correspondia como

soberanos de sus estados catélicos, y 4 fin de proteger
el 6rden y proponer, reclamar, resistir 6 conveunir en
lo que las decisiones conciliares fuesen nocivas 6 coun-
venientes 4 su nacion y para facilitar el cumplimien-
to de los chnones. E.Z) Teodosio el mayor en el
concilio Efésino 11l Ecuménico hizo preseute & los
padres que el destinar al Conde Candidiano como
ministro suyo no fue para que se mezclase en el cono-
cimiento de las cuestiones eclesiasticas, sino para que
los monges y seculares que asistiesen, como se asiste
& un espectaculo, se contuviesen, y se rechazase toda
fuerza y sedicion que pudiese embarazarlos. (3) Des-
de el concilio de Nicea, primero de los Ecuménicos,
al que asistié Constantino el grande, hasta el de Tren-
to, iltimo de los de esta especie, al que concurrieron
los oradores de varias naciones, no hay uno solo cuyas

(1) Véase el Dictimen del Colegiode Abogados de Madrid.
(2) Véase ol Dictimen del Colegio de Abugadus de Madnd,

{3 Concilies de L' Abbe.
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actas nos muestren que estos potentados ejerciesen el
derecho de votar en la formacion de las leyes; . 1)
derecho que formalmente hace la esencia del ‘ er
legislativo, y lo coloca en el grado supremo de la so-
berania. Es bien sabido que los que asisten como
jueces firman bajo esta forma: definiendo subseribo ; y
los que asisten como consultores : “consintiendo subsecribo.

Esta observacion nos lleva 4 otras, y son, no solo la

falsedad con que en touo sentencioso afirma el apolo-
gista que los fieles legos concurrieron de un modo
activo & la formacion de leyes en los dos primeros
siglos de la iglesia, sino tambien la extravagancia de
su doctrina, queriendo que restablecida la antigua
disciplina (que él se figura) pudiesen los fieles mandar
Eeraonas & los concilios generales, quienes 4 su nom-
ore las representasen. Lo primero se halla desmen-
tido por las mismas actas de esos concilios (2) donde
no hay un solo vestigio de que sufragasen as igual de
los padres que los componian. Lo segundo esta en
opoesicion aun cou las primeras nociones del sentido
comun. El solo basta para conocer que esos repre-
sentantes, sin estér de acuerdo con su soberano, nada
otra cosa harian que una reunion confusa de partes
dislocadas de su centro, y con pretenciones las mas
veces contrarias & la comun felicidad.

Nos- viene 2qui 4 la pluma hacer mérito, no de lo
que dice el apologista del proyecto, sino sa defensor
eontra los censores de Barcelona. El nos cita dos
autoridades en prucba, la una de que los fieles laicos
tenian lugar en los concilios, segun el uso de la anligua
dls(.‘lplllla‘: y la otra de que eu el dia deben concurrir
cou £u sulragio. Estas son la de Domingo Cabalario,
Y la de Pablo José Rieger en sus instituciones de de-
recho canénico. Estas obras no hau llegado 4 nuestras
manos; pero por los lugares que se copiau nada olra
cosa descubrimos, sino que eu sentir del primero de
estos sabios, concurria el pueblo 4 los concilios, no en

(1) Coocilios do L'Abbe. (2) L'Abbe,
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otra forma que nuestros ciudadanos & la barra en las
asambleas nacionales 6 provinciades, de cuy. concur-
rencia fué exeluido por los.disturbios que causaba,
La segunda de estas autoridades merece una atencion
mas detenida ; y 4 nuestro juicio, 6 prueba demasiado,
6 nada praeba. «Porque la fé, dice, es comun, y
pertenece 4 todos, ante todas cosas se ha de procurar
que del modo posible asistan los principales de la ge-
rarquia ortodoxa, 6 por si, 6 por legados, 6 4 lo menos
por sus cartas.” Si quiere decir aqui el autor que en
las materias de fé catilica su concurrencia debe ser
pasiva, y solo con el laudable objeto de instruirse,
nada se prueba de lo que se intentaba. Si quiere
decir que su concurrencia debe ser en mancomunidad
con los prelados, votando como ellos activamente, es
una opinion tan arrojada, que no se atrevieron & se-
guirla ni el autor del proyecto, ni el apologisia con
teda la valentia de sus plumas. Ellos nos haun confe-
sado que en los puntos dogmaticos no deben volar.
La analogia de las materias nos excita & no malograr
aqui la ocasion de dar un retoque segun lo prometimos
al derecho que antignamente gozaba el pueblo en las
elecciones de sus prelados. Lo haremos de manera,
que procurando restituir & nuestros dias con ciertas
modificaciones la antigua disciplina, pongamos al pue-
blo en situacion de concurrir & la formacion de las
leyes de un modo virtuoso y legal.
Nada mas bjen averiguado en la historia como el
2:10. siguiendo la tradicion apostélicd, las elecciones
e los obispos fueron por lo comun desempeRadas por
el clero en consorcio del pueblo, en todos los ocho
rimeros siglos de la iglesia; y aun mas fueron quedan-
50 vesligios de esta practica, hasta que en el doceno

acabi de perecer. Se creia bien fundada en aquel
admirable instituto del pueblo para elegir sus magis-
trados, que despues advirtié Montesquieu; en ‘el jui-
cio presuntivo de que no podia dejar de ser digno del
puesto el que tenia & su favor el sufragio de aquellos
mismos que eran testigos de sus acciones mas indivi-
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duales; en fin en aquella maxima del n Hicmaro:
por todos debe ser clcgsdo d quien lodo:% obedecer.

Abolida esa practica, desde aqui se empieza &
hechar menos esa luz apostélica que, & ar de Ja
corrupcion de las costumbres, guié 4 la iglesia para
que, conservando las elecciones populares, diese una

rueba de que sabia luchar contra los desérdenes de
a inundacion de los barburos, de la anarquia feudal,
y de las guerras prolougadas de tantes tiranos. Con
todo, el interes religioso no era ya el primer principio
dominante que obraba en estos actos, porque la am-
bicion de las autoridades habia ocupado la esceuia, y
aprovechindose de la apatia del pueblo, abria los es-
piritus & huevas ideas de engrandecimiento. Tomén-
dose por motivo que “asi los preshiteros como los
diéconos y otros ckérigos inferiores, dice el erddito y
sabio Banespen, (1) constitvian siempre un colegio,
al que presidia el obispo, como su cabeza; parecic
Jjusto y matural, que los que formaban ese colegio,
eligiesen de ellos mismos al que debia mandar.” Gra-
dualmente los derechos del clero fueron reasumién-
dose por el cuerpo capitular, y es muy probable ana-
de este erudito canonista, que 4 fines del siglo XII Ia
eleccion del obispo le fuese privativa, como ya lo era
é los cardenales L)ao del papa.

Estos esfuerzos de la ambicion solo fueron sefiales
para que se llegase & otros mayores. IL.os cabildos
usurparon los derechos del clero y del pueblo en las
elecciones, engehando asi & usurparse los suyos por
los papas. Una novedad tan sin ejemplo dej6 sin ga-
rantias el acierto de las elecciones, y causé Jislurbios
eéspantosos como veremos en otro lugar.

Entretanto véasemos aqui empefniados en hacer que
retofie entre nosotros ese tronco arido y viejo de la
antigua disciplina, desechado por los potentados de la Fu-
ropa catélica, y condenado & que jamas tenga una im-
portancia real. No seriamos consecuentes en princi-
pios si habiéndonos merecido tantos sacrificios la li-

()" Part. 1. tt. X111 de elec. cap. L1,
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bertad]civil, dejdsemos la de la iglesia, como hasta
aqui, enlregada & los excesos de la arbitrariedad. E|
resorte demasiado tiraute de la opresion provocé la
reaccion de la libertad civil : asi debe suceder en la
iglesia, porque es preciso que todo se encadene en
los destinos de la sociedad. Aun parece que tiene
algo de mas recomendable esta altima, pues que toca
& la conciencia, y es sabido que nadie tiene mas am-
plios derechos que su fuero entre los limites de la fé

la moral. La councurrencia simultanea de las dos

ara que se presten un auxilio mdtuo, y empezando &
Fustar una simpalia agradable, se estrecharan con
azos indisolubles.

Si 4 las razones generales que ya apuntamos mas
arriba, para que vuelva & renacer de sus cenizas la
antigua disciplina sobre elecciones é instituciones de
prelados, traemos a consideracion las que favorecen
a la América, ellas sin duda tomarén un caracter mas
decisivo. Una de estas es haber preferido para cons-
tituirse la América entre los sistemas de gobierno el
representalivo,. y ser este, segun la observacion del
sabio Mr. Gregoire, el mas conforme al de la consti-
tucion de la iglesia. Interesa mucho oir las mismas
palabras de este sibio. Despues de babernos demos-
trado con las expresiones mas llenas de sentido, que
entre el sistema de la iglesia y el de la libertad hay
una estrecha alianza, nos dice: (1) “el sistema re-
presentativo es la reunion efectiva de una sociedad
politica, literaria, comercial, u otra, por la interposi-
cion de aquellos que ella ha escogido, y 4 quienes ha
confiado sus intereses. Los publicistas se han dividido
sobre el origen de este sistema, del que unos hacen
una invencion nueva, y del que los otros encuentran
algunos rodimentos informes en la autigiedad., Yo
ignoro si alguno de ellos ha observado que el sistema
representativo es una parte inlegrante de la gerar-
quia ecristiana, y que pertenece esencialmente & su
constitucion, Desde la edad media hasta el presente,

=M 0 IALOTIC0 Wobre lus libertudos de la iglesia Galicana, cap. 29-
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el despolismo eclesiéstico’ y civil han usurpado mu-
chos Je sus deréchos, pero no estin ellos apagados.

“Desde el primer siglo, la iglesia ha sido represen-
tada por sus concilios: los unos ecuménicos, los otros
regionarios, nacionales, provinciales, y por las sino-
dos diocesanas. Los pastores, obispos, y sacerdotes
son miembros de estas asambleas respectivas, pero en-
tonces el pueblo concurria 4 elegirlos.” Hasta aqui
el Sr. Gregoire.

Vemos por esta célebre autoridad, lo primero: que
la constitucion de la iglesia y la nuestra van univoca-
das, si no en el todo de sus partes, 4 lo menos en el
fondo del sistema. En segundo lugar, que los prelados
miembros constitlutivos de los concilios, hacian una do-
ble personeria del pueblo; la una como sus pastores,
destinados por J. C. 4 guiarlos y representarlos en los
casos donde se tratase de su interes; como era en esas
asambleas; la otra como puestos y elegidos por el
mismo pueblo. Aquella.tocaba en la escencia misma
de la constitucion, esta en lo accidental; porque sien-
do de mera disciplina, podia padecer alteracion. Pe-
ro por eventunal que séa esté influjo de su propia na-
turaleza, nadie negara que la representacion que trae
su'origen de este principio, tiene un titulo muy reco-
mendable enda estimacion del pueblo. Este ama sus
propias obras, y por esta dulce ilucion debe tambien
acamiciar sus frutos. Las leyes que, congregados en
los concilios les impongan, serin recibidas con agra-
do, y las creeran hechas por ellos mismos, en fuerza
de aquel poder legislativo que habian ejercido sus co-
mitentes. Esta fue la parte preciosa que tuvo el pue-
blo en la antigua disciplina, de Ia que fué despojada
inhumanamente por la nuecva, y 4 la que pretendemos
quevuelva por una retrovercion conforme & los canones,
al buen sentido, y & nuestras mas caras instituciones.
Reservamos dar a este punto su dltima importancia
cuando, tratando de las reservas, pongamos 4 la vista
sus funestos efectos.

0 disimulemos un cargo que ya nos estari ha-
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ciendo la critica. ;Donde estd entonces, nos di.
ri ese derecho de patronoto que da tanto relieve
& la dignidad del gobierno y fomenta su poder? No-
sotros preguntamos en nuestro turno .;donde es-
tuvo en esa edad de oro de los Constantinos y Te-
odosias? ;O fué que no lo merecieron estos prio-
cipes como los de la iltima edad? ; Eh! el patrona-
to de aquellos tiempos era mas noble, mas generoso,
mas liberal, y por eso era compatible con las elec.
ciones populares. Contentos los soberanos, como di-
ce S. Leon, con saber que lo tenian, quedaban satis-
fechos con que su nombre resplandeciese en las Basi-
licas, como la de Constantino; con el homenage res.
petuoso que les tributaba la Iglesia; con el derecho
de que ninguno pudiese ascender al obispado sin su
consentimiento, y con que en las elecciones presidie-
se su beneplacito; respetaron por lo comun la discis

plina sin ofensa de la libertad. No decimos por esto
que esa laudable magnanimidad fuese un estorbo pa-
ra que en casos sehalados, 6 cuando lo tuviesen 4 bien,

Kroveyesen las mitras, y aun el pontificado. Asi lo
icieron muchos emperadores y reyes de la linea Me-
roviginea y Carolina, como lo refiere en muchas par-
tes S. Gregorio Turonense. ; Qué ejemplos tan dig-
nos de imitar por nuestros gobernantes! Ellos da-
rian asi una nueva vida & la repiblica cristiana, y ha
rian que el reconocimiento piblico ocupase los &nimos.

CAPITULO III,

Prosigue la materia del diseurso V°. sobre la infalibilidad de
la [glesia.

El autor del proyecto y su apologista, inculcando
siempre sin flojedad sobre su plan de dar una parte
muy principal 4 todos los simples fieles en el gobierno
de la iglesia, embriagados de sudelirio, no solo sobre-
pasan todas las realidades, sino tambien se sobreponen
& simismos. En el pro‘gireeo de este capitulo haremos
ver que sus miras se reducen & causar en el rebaho
una suerte de emancipacion de su pastor, y aun mas ;
& poner las cosas en estado que toda la creencia caté-
lica dependa mas del juicio de las personas legas que
del romano paontifice con todo el cuerpo de pastores.
El proyecto es desatinado, porque debian advertir que
estando nosotros en la posesion de que nuestra pro-
fesion de fé se encuentra en dependencia de las prue-
bas mas positivas, y en una justa armonia con las San-
tas Escrituras, necesitaban de una mision tan autori-
zada como la de los mismos apéstoles, para que les
fructificase su sistema.

Sin embargo, sin haber penetrada el verdadero es-
viritu de la iglesia quieren que, “el don de la infalibi-
idad no esta concedido al gefe del ouerpo moral de
la iglesia, considerandole amlado, y sin unien con el

cuerpo moral de ella, ni 4 los miembros principales
del mismo cuerpo, considerandoles aislados, y sin union
con los otros; sino precisamente al mismo cuerpo mo-
ral, que consta de cabeza, cual es el Papa, de brazos
Yy troncos cuales son los obispos, y de piernas y pies
cuales son los otros individuos de{ pueble cristiavo.™

Por esta breve descifracion de su sistema aparece
de un modo inequivoco que él da un paso mas avanza-
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do al de su t~oria sobre el poder legislativo. En cuan.
to 4 los ;untos dogwaticos se nos dijo alli gue los fisle
laicos tienen derecho de asistir G los Concilios, l roponer,
oiry y aceptar para la gjecucion de las leyes, 6 resistiv estas,
R;'ro que no podian suffagar ‘en’ materias dogmaticas,

as ahora se nos ensefia que la iofalibilidad, esta de
tal modo adherida‘al cuerpo moral de la iglesia, que
sin su concurso no hay ningana, Esto & nuestro jui-
cio tanto quiere dec_ir como si se (liijom el cuerpo moral
de I iglesra no'estafintegro sin los legos, luego tampoco
sus decisiones lo-estan sin su expreso consentimiento,

Pero aun concediendo a los legos solo el derecho de
resistencia, como dijo antes el dutor; siempre la fé que-
dé s merced de sujuicio contra el tenor de las escrituras,

Segun esto, las decisiones conciliares en puntos de
fé'y de doctrina, penden mas len dltimo resultadg de
los legos-que dé los legados pontificios y de los demas
padres. 133 claro: para que los legos ejerzan ese de-
recho de resistencia, dijeron tambien los patronos de
esta 'doctrina, (ue debian y podian mandar & esas
asambleasd diputados quienes-los representasen. ; Qué
otrol derecho mas activo para que las controversias en
pentos de fé se'encuentren alli: subordinadas 4:su pa-
recer? El nimero de log ' padres: con sufragio es ua
atomb en comparacion ‘delirésto de los fieles: por
consigtieute el de estqs, sus represkntantes, les-exee-
deria enormemente. Preguntames-dbhora- jese deres
cho de redistencia bs de:merordombre, 6. de' mn valor
real? ' Si'lo'primero, nothaywcuestion; &ilolsegundo,
esta'probado nuesiré intenfo, porque en dltima con-
secuencia viene 4 ressltar ique!es wmuy posible que-
den sin'efecto ks resoludiones dogmaticas de los pa-
dres, 'y coh el don de infilibled los puros legos. ; Véa-
se-daqui & la pobre iglesia 'condenada & :caminar con
sus sagradas< manos, y eeder & los piés el lugar de su
sagrada cabeza! ' ; Es esta la iglesia qiie fundé Jesu
Cristo? ' ; Soa estos los pastores & quienes hizo he-
rederos de du'poder en el dltimo testamente que sello
con su preciosa sangre ?
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El inmortal Bosuet (1) nos va 4 dar todo el plan de
Ja infalibilidad que Jesucristo dejé en su iglesia para
que la creencia de los fieles, teniendo una regla cierta,

una medida comun, nuaca ‘pudiesen hallarse 4 mer-
ced de las pasiones, ni del error. Cila primero la au-
toridad de Lerins, quien nos dej6 escrito. « Seguir la
wuvérsalidad, es confesar que no hay verdaderos dog-
mas de {é, sino los que reconoce por tales la iglesia
difundida por todo el 6rbe ;" y luego sigue : « tach la
fuente de donde dimana la autoridad ciertaé infalible
que reconocemos en los concilios generales; porque
la unidad, 6 el .consentimiento comun no tiene fuerza
en los concilios, 6 en la iglesia congregada, sino por-
que la tiene igualmente en la iglesin esparcida.  El
concilio en efecto, no tiene autoridad,’ sino potque
representa la iglesia universal ; y no se congrega la iglesia

en concilio para autorizar la unidad y el consenti-
miento comun; si no para conocer mas facilmente por
los dictimenes reunidos de los obispos, que son los doctores de
la ?lm’a, ese consentimieato que en la iglesia congre-

gada tiene el mismo valor, que ya.tenja en la iglesia
esparcidd.”

consecuencias de la mayor importancia saca-
mos de esta célebre autoridad.  1.* Que los miembros
principales del caerpo. de la iglesia independientes
de los demas fieles, unidos & su cabeza, representan &
la iglesia ubiversal ; y que siéndole concedida 4 esta la
infalibilidad, goza perfectamente de ella el coucilio
general. 2* Que no son los legos' y demas simples
fieles, sino los pastores, en calidad de maestrosy
doctores de.la ley, los verdaderos canales por donde
se deriva el conecimiento exacto de lp que siempre,
Y en todos lugares enseiid la iglesia desde su origen.
Sin mas que estas cortas observacioiies queda dese-
cho el sofisma, de que *siendo la iglesia un cuerpo
moral (asi se produce el apologista) no ejerce nunca
sus derechos, sino cuando estaé reunida en asamblea

(1) Defen. del Cler. parte 3, lib, 7, cop. 5.
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completa, 6 por lo menos representada por quien ha.
a recibido su delegacion.” El autor obra aqui sobre
sus falsas ideas, y no sobre las que debié tomar de la
misma coustitucion que Jesucristo di6 4 la iglesia. E|
guiso que los obispos, & quienes dié entre otros titulos
e luces del mundo, pastores y conductores de los
rebanos, fuesen sus representantes natos cuando se
reuniesen & ventilar sus propios intereses, y gozasen
el don de la infalibilidad. ;Qué cosa mas digna desy
infinita sabiduria ? Con todo, como si fuese defectuose
este plan, no encuentra el apologista ejercidos sus
dcrecios en un concilio general por estos represen-
tantes que les di6 el Seflor de su mano, sino por los
gue elijan de la suya propia. ;Y no es este un msulte
e la divinidad ? ; No es querer descarriar & la igle-
sia por las sendas oblicuas de una fantasia abortiva?
Desmontemos con atencion el caracter de estos di.
versos representantes, cotejemos sus elementos, ob
servemos su buena fé por sus intereses, por sus cos
tumbres, por sus pasiones, en fin, midamos sus luces
por sus profesiones, y digasenos, si aun por las regls
comunes, no es mas de esperar ese lacto de falso, y
de verdadero en los padres y pastores, que en los que
pada tienen de comun con estos dulces nombres.

El concilio de Jerusalen que celebraron los apds
toles sobre =i debian observarse las ceremonias mo
saicas, es el modelo mas completo que le dejaron & la
iglesia para su imitacion en casos semejantes. Una
gran conmocion lo causa, como las que en lo sucesivo

habian de rasgar el velo del santuario, y romper ¢
e de la igle

seno de la iglesia. Los apostoles y los
este con
jca cristiana. Todo se discute

sia se juntan, dice Bosuet en el lugar citado, y
cilio representa la repiblica

por las reglas de la circunspeceion mas consamads,
y despues de una madura deliberacion, el decreto st

forma en estos términos: ha parecido al Espiritu San,

ydno:otroadcnoﬁaner sobre vosolros mas carga que esid
cosas necesarias. No la ciencia del siglo;, no la pruder

cia de la carne son las que presiden 4 estas augusla®

(33 )

asambleas, sino aquel espiritu que d4 fecundidad a lo
mas érido, y derrama su luz aun en el seno de las
tinieblas, a por este principio su juicia es infalible,
y el dltimo & que puede apelarse. Cuoalquier otro que
se eligiese eslaria expuesto a sentir los efectos de la
flaqueza humana. Quitemos esta infalibilidad de los
concilios generales, y debilitado el simbolo de Nisea
como las demas desiciones couciliares, veremos renn:
cer toda las heregias, que pretendieron minar el edi-
ficio de la iglesia hasta sus dltimos fundamentos. Va-
cilante entonces la iglesia catélica, caminarin sin guia
cierta por los obscuros laberiutos en que la arrojasen
6 pasiones sin ﬁ.'eno 0 una fantastica curiosidad. Este
es el justo castigo que merecen aquellos, que encer-
rados en si mismos como en una obscura caverna, y
despreciando la voz de sus pastores, despreciaron la
de Jesucristo, segun logue dijo por S. Lucas: el gue
os oye me oye : ol que os desprecia me desprecia. Pero Ia
iglesia de Jesucristo esta libre de esta fatalidad. Su
feliz destino es el vivir siempre bajo las alas protecto-
ras del cielo, y de tener en él el garaute mas firme
su doctrina.

Por la sabiduria de su divino autor, por la sublimi-
dad de sus misterios, y por la santidad de su moral,
estaba en la naturaleza de su gobierno que ella go-
zase del don de la infalibilidad de un modo acomoda-
do & nuestra fragil condicion. Sin entrar en el exa-
men de los dogmas, ni en las especulaciones escabro-
sas de la moral, susceptibles de razonamientos capcio-
sos, estando la iglesia asegurada por hechos sensibles
Y palpables de que su doctrina era revelada, y que In
mision de los que se la ensefiaban era divina, no po-
dia dejar de posecr el don inestimable de la infalibi-
lidad.  Asi fué como se establecié la iglesia catélica.
“,Ml conversacion y mi predicacion les decia San
Pablo 4 los Corintios, (1) no fué apoyada en palabras
persuasivas de bumane saber, sino en demostracioues

{1) Prim. Corin. cap. 2, v, 4.
9
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de espiritu y verdad (esto es, los milagros) para que
vuestra fé no consistiese en sabiduria de hombres, si-
no en virtud de Dios.”

Para conservar este sagrado depdsito, este fué siem-
pre el régimen de la iglesia catélica. Fuese que ella re.
unida en un concilio, decidiese un punto doctrinal, ¢
tiue el romano pontifice hablase por medio de una bula
dogmiélica, su dnico objeto siempre fué ensenarlo que
siempre habia sido ensehado desde los tiempos aposti-
licos. Esto asentado, ;que testigos han podido nunca
presentarse mas duefios del asunto sobre que declaran,
ni mas dignos de cautivar la rebeldia de la razon mas
obstinada? Revestido un obispo con la plenitud del

sacerdocio de la nueva alianza, es el ministro y coo-
perador de Dios en la gran obra de nuestra justifica-
cion. Su residencia perpétua en la diéecesis, sus fre-
cuentes visitas, su continua vigilancia para impedir
que en su viha se introduzca la zizaha, en fin sus san-
tos esfuerzos por animar todos los movimientos de su
iglesia con el calor de la sana doctrina, todo esto de-

cimos no ha podido menos que formar en su espiritu
la cadena de los conocimientos que necesita para sa-
ber del modo mas positivo cual ha sido y cual es su
crecncia. Este no es un hecho obscuro sobre el cual
hombres impacientes y vanos puedan echar la incer-
tidumbre. Tampoco uno de aquellos donde la débil
razon consulta sus fuerzas, y mide el abismo que va
& correr. Por el contrario es un hecho de la mayor
publicidad, que el prelado tiene muy cerca de si; en
sus propias manos se halla el hilo que lo ha de con-
ducir por el espacio que busca la verdad, y se ve en
el caso de rectificar su juicio por la experiencia, como
en el de haber fortificado esa experiencia por su pre-
dicacion. A mas de esto, tiene bajo sus ojos los mo-
numentos que de generacion en generacion han ser-
vido & la Listoria para pasar su memoria hasta la mas
remota posteridad. Por iltimo, si el interes es por lo
comun el agente mos acltivo que hace obrar & los
hombres, ninguno mas vivo que ei que debe mover i
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un obispo, no solamente para ensehar la doctrina re.
cibida, sino tambien para atestiguarla 4 la faz de todo
el mundo. Rodeado de mil y mil testigos que espian
su conducta, ellos le forman una muralla, que no podra
romper jamas sin exponerse 4 perder un poder como
el suyo, que falto de fuerza real, no tiene otras garan-
lins que su opinion, y el amor de sus sibditos.

La uniformidad de estos sufragios, 6 la mayoria, asi
en un concilio general como fuera de é&l, no puede
menos que formar un cuerpo de pruebas esento de
todo lo que puede influir la flaqueza humana y supe-
rior & cuanto el orgullo puede inventar para sostener
sus preocupaciones. El convence entonces sin ambi-
gﬁe«fad, que la doctrina es la que siempre, y la que
en todas partes se ha enseNado desde los tiempos
apostilicos. Esta catolicidad, 6 creencia universal
unida 4 la mision divina de los pastores que la atesti-

uan, y 4 quienes Jesucristo prometié su asistencia,
ﬁaceu que la prueba deje de ser humana, y que se
eleve 4 ese grado de infai’ibilidad que excluy e hasta
la mas remota incertidumbre.

Asentada la infalibilidad de la iglesia, dediquemos
estas paginas & disipar las sombras con que pretenden
estos autores poner en confusion los principios mas
luminosos, y llenos de consuelo de esa infalibilidad;
como asi mismo su empefo absurdo en pintar con tin-
las odiosas el proceder de la iglesia en sus concilios
Ecuménicos. \?éanse aqui las condiciones que, segun
el autor del(rroyeclo. y el apologista, citando a Cle-
mangis han de intervenir para que se logre en un con-
cilio la asistencia del Espiritu Santo : la concurrencia
de todos los fieles, la reunion en el nombre de Jesu-
c.risto. su invocacion, no puramente como por {Grmula
8ino como espiritu de verdad, una desprevencion abso-
lutade lo que se ha de votar unida al &nimo sincerode
mvestigar lo cierto, necesidad verdadera de la reu-
nion, en fin, libertad de opivar sin sombra alguna de
coaccion.

Como el exigir estas condiciones es solo con el




¢ 36 )

intento depravado de encontrar un efugio en cualquies
ra de sus faltas para romper el freno de la infalibili.
dad con que los sujeta la iglesia catdlica; de aqui es
que se avanzan & negarle esta prerogativa & todos los
concilios Ecuménicos, excepto el dz Jerusalen cele-
brado por los apéGstoles sobre los ritos mosaicos, y
eximirse de sus sanciones.—El de Nisea, Calcedouia,
Constantinopla, Efeso, y demas hasta el de Trento,
solo fueron, nos dicen, congregaciones de obispos y
clérigos que tenian interes en dar leyes 4 los cristia-
nos para ifundirles ideas de subordinacion al dicta-
men clerical.—De aqui es que el simbolo de Nisea no
tiene en su juicio una fuerza igual al primero de
los apdstoles—bajo su pluma no hay pruebas eviden-
tes para crecr que se repita la asistencia del Espiritu
Santo en los obispos sucesores de los apistoles—por
consiguiente, afirmar que Dios no permitiré jamas que
la iglesia caiga en error, nos dicen, que esto cuando
mas puede limitarse 4 lo necesario, como fué lo pre-
dicado por los apdstoles, mas no prueba que Dios se

obligé a inspirar en las desiciones de disputas movi-
das por curtosidad indiscreta, y resueltas por un solo
partido.

Ofenderiamos aun 4 los menos versados en la ciencia
del dogma, si combatiendo estos delirios de unos ce-
rebros calcitrados, pretendiesemos ponerlas a cubierto

de sus tiros. Familiarizados con la doctrina que
aprendieron desde las aulas, no podran excusarse de
mirar con desprecio renovadas en nuestros dias unas
invenciones que apenas merecieron una séria refota-
cion. Escribimos para aquellos, que sin proporcion
ni tiempo de instruirse en eslas materias estan ex-
puestos & una ilusion.

A juzgar por lo que hemos oido de estos novadores,
ellos revisten & la iglesia catolica de un caracter me-
nos favorecido que el de una institucion puramente
humana. ;Que importa que confiesen haberle pro-
metido Jesucristo una asistencia perpétua y asidua
para que las ptiertas del jnfierno jamas prevalezcan
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contra ella, st herizan de tantos escollos su influencia,
que al fin In hacen desaparecer né muy distante de
su cuna. y couspiran & dejar 4 la iglesia en una incer-
tidumbre pirrénica ? Pero sus esfuérzos seran tan
vanos, como los de lus sectas cuyas pisadas siguen, v
contra eflos mismos se cumplira la promesa de nunca
abandonarla. -
Hablemos primero de las condiciones generales
ve' ellos exigen para que la desicion de un con-
cilio Ecuménico sea infzﬂible. A8 Que a él asistan
con los legades del papa’ y'lds obispes, lés demas fie-
les por wedio de susrepresentantes. Ya vimos, y
vemos ahora de nuevoy, que uno de sus mas firmes
apeyos para sostencr este pensamiento, foé el coricilio
de Jerusalen : “yo no he leido, dice el autor del pro-
yecto, caso alguno en que la iglesia entera se hayn
congregzado kino en el concilio de Jerusalen, que abo-
lié la practica hebréa de la circuncision.” Aunque
este punto con respecto 4 los legos, lo dejamos sufi-
cientemente discutido, no sera fuera del caso shadir,
que aun entre los mismos eterodoxos se encuentra,
nada menos que un Calvino 'a quien choca la extra-
vagaocia de este pensamiento. Para hacer lugar & su
opinion el apologista, de que los legos tuvieron voto
en diche concilio, los encuentra expresamente signi-
ficados en la palabra seniores de que usa el testo. Mas
en sentir. del herege Calvino, no son los legos, sino
aquellos que gobernaban la iglesia los que entiende
la Escritara por seniores. Escribiendo sobre el capi-
u_llo II, v. 30 de los hechos apostélicos dice asi: “ se-
niores se llamaban aquellos que tenian el régimen de
la iglesia como eran principalmente los apéstoles.”
En el capitulo 20, nimero 6. « Se decian semiores no
los que eran de edad provecta, sino los que presidian
i laiglesia.” Finalmente en el capitulo 15 sobre aque-
llas palabras, se Juntaron los apostoles y los sensores, dice:
“no dice 8. Lucas, congregada toda la iglesia, sino
nc‘uellos que eran adornados de juicio y de doctrina,
Y los que en fuerza de su oficio eran jueces legitimos
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de esta causa.” Vean pues el autor del proyecto, y
el apologista que de su mismo palo sale la mejor cufia
que los oprime. 2. Condicion: la reunion del concilio
en el nombre de Jesucristo. Al oir esta expresion la an.
siedad se apodera del animo. ;Quien ha pensado ja.
mas, que aunque la convocacion de un concilio se
haga en el nombre del papa, los padres se juntan 4
tratar en nombre suyo, sino en el de Jesucristo? Ellos
saben que la causa que los ocupa, es privativa de este
Sefor ; preciso es pues 30(: en su nombre ejerzan sus
funciones. La autoridad del papa, 6 de otro en su
nombre, 6 de su acuerdo, fué preciso que interviniese
en la convocacion; pero no por eso es en su nombre
que los asuntos se tratan. En la administracion del
bautismo interviene la accion del ministro,y no es en
su nombre que él se confiere. ;Por ventura en nom-
bre de Pablo habeis sido bautizados ? Les decia &
los fieles el apéstol.

Pero los autores parecen exigir que para que la
reunion sca hecha en nombre de Jesucristo, y goce
en su virtud el privilegio de la infalibilidad, ha de

intervenir ese conjunto de calidades de que hemos
hecho mérito ; 4 saber, invocacion sincera del Espiritu
Santo, desprevencion anticipada, examen fiel de la
verdad, necesidad urgente, y plena libertad. Las tres
primeras son personales & los asistentes, y segun ad-
vertimos ellas se quiere que decidan el influjo 6 no

del Divino Espiritu. Este es un error muy digno de
notar. Con su acostumbrado magisterio sabiamente
lo combate el docto Bergier. (1) ¢ La infalibilidad,
nos dice, del testimonio uniforme de las iglesias par-
ticulares, enunciado por las bocas de sus pastores nv
tiene ninguna relacion con la inpe cabilidad de estos.
Que ellos sean hombres como los demas, 6 si se quic-
re mas fragiles que todos, de aqui nada se concluye.
Al contrario, cuanto mas dominados se les suponga
de las pasiones, de los intereses, y de las preocupn-

(1) Bergier Trat, Hist. Docmat. tom. x, p. 565.
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ciones personales, tanto mas imposible que su testi-

monio sea uniforme sobre un hecho falso y dudoso.

El efecto natural de las faltas personales es el de di-

vidir & los hombres, y no el de reunirlos. Desde que

todos por un concierto unénime, & casi unamnime, de-

ponen, que esta es la fé de su iglesia, es imposible
ue este hecho sea falso 6 dudoso.

« A Diosno agrada que nosotros pretendamos ex-
cluir por esto las gracias de estado, gracias personales
que Dios da con mas abundancia & aquellos que se ha-
cen mas dignos de ellas por sus virtudes. Sin excluir-
las, sostenemos que la certidumbre del testimonio de
los pastores es absolutamente independiente de ellas.

“ Resulta de esto tambien, que la asistencia prome-
tida por Jesucristo al cuerpo de la iglesia no tiene
ninguna relacion inmediata con la santidad de sus
ministros, porque esta asistencia no tiene por objeto
su utilidad personal, sino el bien comun y la seguri-
dad de los fieles.” .

Fué entonces iniitil nos dira el apologista, la exhor-
tacion que los legados pontificios hicieron & los padres
del concilio de T'rento, cuando.les dijeron : «en vano
invocaremos al Espiritu Santo, si no lo hacemos con
verdadera contricion de nuestros pecados ; porque solo
viene & las almas virtuosas; y si no lo hacemos asi,
responderé Dios como & los antiguos israelitas : voso-
tros habeis venido & consultarme : pero yo juro por
mi vida que no os daré respuesta.”

Esta objecion es de ningun peso. Debié advertir
¢l que la propone lo 1.° que el solicitar la asistencia
del Sefor con espiritu de verdad & mas de ser un ac-
lo religioso y debido de sumision, es tambien un me-
dio de facilitar una abundaneia de gracias, que hacien-
do la marcha del Concilio mas grave y circunspecla,
Preparase 4 los fieles & recibir con docilidad el simple
Jugo de la ley: 2.°: que eran de distinta naturaleza
!03 graves asuntos en que los padres debian ejercer
U avtoridad, perteneciendo unos al dogma, y otros.a
la reforma de la disciplina. Los principios que he-
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mos asentado nos condueen & decir, que ni la fal(,
de ciencia, ni la de probidad pudieron ereer los lega.
dos serian obstaculos para que el Espirita Santo des.
cendiese sobre sus labios en cuanto 4 los primeros,
No hay que escandalizarse de esta proposicion. Y,
queda asentado que la asistencia celestial es en be.
neficio del cuerpo, y no de alguno en particular. Ja.
mas se ha creido que los defectos personales de los
obispos los desnudan de su caracter, ni hacen irrit
el poder de atar y desatar afecto & su ministerio. [l
mismo Jesucristo nos ensefié esta doctrina cuando por
boca del evangelista S. Mateo nos dejé escrito: (1)
sobre la citedva de Moises se sentaron los escribas y fariseos,
Guardad pues y haced todo lo que os dijeren : mas no hagais
segun las obras de ellos : porque dicen y no hacen. En cuan.
to 4 las demas materias de disciplina, nunca ha sido
prometido @ la iglesia el don de la infalibilidad. Sobre

ellas podia errar el concilio, y era muy justo el temor

que sin una integridod de vida, cerrase sus oidos ¢

Sefior, y se burlase de suinvocacion.

‘Deeir que no hay asistencia del Divino Espirit
cuando con toda aunticipacion se llevan prevenidos
los votos que han de sancionar las resoluciones, es
una ocurrencia que carece de exactitud. Tomada e
todo su rigot ella pondria un entredicho para que na-
die pudiese formar su juicio sobre el concepto que le
merece la ereencin comun de su obispado & cerca de
los puntos doctrinales que deben ventilarse; juicio
que hemos probado ser la llave maestra de todo acier-
to, .y ‘el comprobante irresistible de la infalibilidad,
siempre que esta conforme con el de los demas. Por
lo que respecta 4 otros puntos en que la sutileza de
la heregia, y el veneno de las nuevas doctrinas, !m.n
hecho de dificil resolucion, ‘dicta el buen juicio
prepararse con todos los conocimienlos que pon
gan a los prelados en estado de delender la ver
dad ; pero sin adhesion & su propio dictamen

(1) Mata cop. xiii, v. 2y 5.
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Necesidad urgente y plena libertad, son las dos
iltimas de las condiciones. En la primera nada ve-
mos, si N0 es una censura paliada de todos los conci-
lios generales. Para ﬂue fuese oportuna su preven-
cion debia habernos descubierto por la historia el
abuso de esos concilios celebrados sin esa calidad.
De lo contrarijo, si todos ban sido con causa urgente,
¢ que otra cosa quiere decirnos, sino que cuando me-
nos por lo comun ellos han sido un combate de sofis-
mas y puerilidades & que movié la curiosidad? Por
lo que respecta & la plena libertad, nosotros somos de
opinion que un concilio general legitimamente con-
Fregado, Yy presidido por la cabeza de la iglesia, 6 sus
egados, jamas puede subscribir un error dogmatico
gor carecer de este requisito: 6 mas bien, jamas pue-

e hallarse en el caso de que le falte esa libertad. Si
en un caso de coaccion por amenazas pudiese estar
fuera de la promesa, ; por que no podria estarlo tam-
bien por las vehementes tentaciones de la ambicion ?
El peligro de que fluctie la fé de la iglesia es uno en
ambos casos, y es tambien en ambos casos en los qne
se halla comprometida la promesa. Aquel Sefor que
prometié su perpétua asistencia, comprendié en su
Eromesa remover todos los obstaculos que podian em-

arazar su cumplimiento : uno de estos es la falta de

libertad ; promeltié pues que nunca le faltaria. Si con-
cedemos que sucumba por ambicion, ; cuantos de los
que tenemos por ecuménicos se diria que estan man-
chados de esta nota por las instigaciones de los papas
¥ los emperadores ?




CAPITULO 1V.

Prosigue siempre la materia del discurso primero. Se prueba
que la mfa bilidad de los concilio.:’generales fué reconocida
en todos los siglos, y se vindican de las falsas atribuciones

que se les atribuyen.

No contento el apologista con haber esforzado su
loma para probar, que sin el concurso de los simples
eles carecen los concilios generales de la infalibili-

dad, lleva su atrevimiento hasta el extremo de decir-
nos'que fué desconocido este precioso don en los diez

primeros silflos, y que por eso jamas se le oye citar.
A la verdad, es preciso convenir que este rasgo obs-

curo rebaja enormemente la vasta erudicion de este
literato, y es bien incomprensible como no temioé ser

desmentido por toda la sabiduria de un Bosuet, con
quien en este punto se pone en abierta contradiccion.
Nosotros seguiremos los pasos de este y otros sabios
para llenarlo de confusion.

D4 principio el apologista por el concilio de Nisea,
eompuesto de 318 padres: refiere despues que en él
fué condenada la heregia de Arrio, sosteniendo que
la segunda persona de la Trinidad no era de la misma
substancia que la primera; nos asegura que los Arria-
nos no reconociéndose obligados & somelterse & la de-
cision del concilio, celebraron otros muchos hasta el
de Rimini, compuesto de 400 y mas obispos, que decre-
taron conformne al sentido arriano, lo que fué confirmado
en un concilio de Seleucia, y en otro de Constantino-
pla del ano siguiente. Hecha esta narracion histérica,
pone en ejercicio su sagaz crilica, y observa que sien-
do el camino mas sencillo para convencerlos de su
error combatirlos con la infalibilidad de un concilio
legitimamente congregado, jamas los catélicos echas
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ron mano de esta arma poderosa. Pregunta entonces,
ccual pudo ser el origen de un silencio, cuyo rompi-
miento quitaba motivos, y aun pretestos de duda ? Yo
no descubro otro, nos dice, sino la inexistencia de la opinion
de infalibilidad conciliar.
Podemos decir sin temor de equivocarnos que el
autor no ha sabido ni caracterizar fielmente los he-
chos, ni rendirse 4 la evidencia como debia. En pri-
mer lugar es un torpe raciocinio asentar que los arria-
nos persistieron tenazmente en su error, y deducir de
este principio, que por aquellos. tiempos no era en la
;gles!a comun el juicio que atribuia al concilio la in-
alibilidad. ; Por ventura deja de ser para nosotros
articulo de fé esa misma infalibilidad porque los pro-
testantes se obstienen en los suyos ? ll)..a?xistoria nos
ensefia que el mismo Lutero viéndose censurado por
Leon X, apelé de esta censura al eoncilio geuneral;
pero, que publicada la bula de convocacian, publicé
varios escritos para indisponer & sus sectarios contra
sus decisiones; y que por fin murié blasfemando con-
tra el papa y la iglesia al mismo tiempo que se jacta-
ba de estar sumiso 4 ella. A mas de esto es un hecho
desnudo de verdad que el concilio de Rimini decre-,
tase conforme al sentido arriano. Favorecida esta
secta del emperador Constancio, llené todo el Oriente
de disturbios. Sus secuaces celebraron muchos con-
cilios en Rue tuvieron Ja preponderancia. Mas el prin-
cipal de Rimini, aunque en sus formulas ambiguas no
expresaba con claridad la fé de Nisea, tampoco esta-
ba en oposicion de ella. Estas decian 6 que e Hijo es
semgjante al Padre en la substancia, 6 que le es semejante en
todo, 6 que se le asemeja segun las Escrituras. A la verdad
que estas no son formulas heréticas, dice el sabio Ber-
gier y Natal Alejandro, (1) aunque los arrianos abu-
sasen maliciosamente de estas expresiones para sem-
brar sus errores.
En segundo lugar, el apologista va contra la evi-

(1) Diccio. Enciclo. ver. Arriano.
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dencia misma de los hechos, & no ser que jugindose
con los términos, niegne que fuese reconocida la infu.
libilidad del concilio solo porque no estaba en uso esta
voz, aunque lo estuviese el concepto. Por lo demas
es un hecho cierto, que con relacion al de Nisea, su
jwicio irrefragable fué, no solo conocido, sino vene-
rado como el del Cielo. « Se llev6 la sentencia del
santo concilio 4 Constantino, dice el historiador Rufi.
no, citado por Bosuet, (1) quien la recibié con la
misma veneracion que si la hubiese oido de la boca
del mismo Dios.” Eusebio, citado por el mismo, cer-
tifica en igualés términos, y su testimonio dice,se avie-
ne con lo que escribid & la iglesia de Alejandria: “no
se puede mirar, (asi se explica este principe,) sino co-
mo un ordculo oido de la boca de Dios la decision
pronunciada por tres cientos obispos.” En su conse-
cuencia, segun San Atanasio, (2) condend & Arrio y4
dus seclarios & una eterna ignominia, mandando se les
Hamase Porfirianos, tomando el nombre del Apéstata
Porfirio, eruel enemigo de la iglesia, y que se quema-
sen sus libros. Ni se nos diga que el mismo Conslan-
tino protegié despues al herege Arrio, porque es bien
averiguado en la historia que, seducido por un sacer-
dote, Arriano, & quien habia recomendado su herma-
na Constancia & la hora de morir, consinlié en levan-
tarle su destierro.

Toda la iglesia del Occidente se unié 4 la del Orien-
te para mirar tambien con el mismo santo respelo la
sancion de Nisea. Digalo San Atanasio y los demas
defensores de la fé restablecidos por el papa Julio &
sus respectivas sedes, los decretos de Kimini anula-

dos por el papa Damaso, y finalmente aquella multi-
tud de cartas que de todas partes escribieron 4 la
iglesia de Roma los obispos catdlicos.

Aparece ahora de un modo mas sensible la plurali-
dad de la pregunta, ;cual pudo ser el origen de un

1) Oracion 4, cont, los Arrio, p. 468,
t2) Nat, Discr, 47,
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silerizio como el de la infalibilidad, cuyo rompimiéento
uitaba totivos y aun pretesto de dudar? La réspues-
ta es muy sencilla; porque en lugar de esa voz se sos-
tituia la de oraculo del cielo que se atribuia al conci-
lio, de tanta fuerza dy valor como aquella para tener
por herege y fuera del gremio de la iglesia al que no
reconocia la fé de Nisea. Aun es mas facil la respues-
ta & esta otra pregunta : ; cual era la catsa de tanta
ertinacia despues que hablé el Espiritu Santo por su
iglesia congregada en Nisea? Porque el grito del
orgullo y de las pasiones sofoca el débil de la razon
de la conciencia.

Pero antes de pasar adelante no omitamos ofra re-
flexion. Nos dice el apologista, que con solo haberse
combatido 4 los arrianos haciéndoles presente la infa-
libilidad del concilio de Nisea se habia puesto fin a la
disputa. Si el apologista no esta persvadido que los
sectarios de estn secta eran mucho mas déciles que
los de nuestro tiempo, sera preciso que convenga en
la debilidad de su argumento. Por el coadro que nos

resenta la historia lo que hay de cierto es, que jamas
a infalibilidad de ningun concilio como el de ’ﬂrenlo
fué mas bien promoviﬁa y afirmada, sin que ella hi-
ciese cesar las contestaciones pertinaces, en medio
de una visicitud de acoutecimientos, que dejé por
mucho tiempo sin consistencia los estados. Pero ; fué
acaso menos turbulento, menos obstinado, menos ca-
prichoso el arrianismo? Nosotros no tememos ase-
gurar bajo la garantia del sabio Natal Alejandro, que
en perfidia &4 ninguna cedid, y en artificio pasé & todas.
¢Con que buena fé quiere entonces persuadirnos el
npologlsta, que con solo pronunciarles la infalibilidad
del Niseno, ella hubiese arrastrado suadhesion y con-
vencimiento ?

Pasa el apologista al segundo concilio general ce-
lebrado en onstantinopla, al que asistieron 150 pa-
res, contra la doctrina de Macedonio. Negar la di-
vinidad del Espiritu Santo fué el error de este here-
flarca, y su sistema impio fué tambien el empefio de
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su orgullo, y de su espiritu de partido. El concilig
condené esta doctrina, y Teodosio desterré 4 Mace.
donio, El apologista renueva agni su argumento, y
nos dice : Macedonio siguié su sistema, y no se le di6 jama
en cara la infalibilidad del concilio. Contra la futileza dg
este argumento digimos ya lo bastante, pero no todo,
Debe confesar 4 pesar suyo el apologista,que & lo meno
despues que fué aceptado este concilio pormuchasigle.
sias de la cristiandad ¢l lleg6 4 mirarse como infalible.
Es un hecho de la mayor certidumbre que la sinodo ro.
mana celebrada por el papa Gelacio reconocié entre
los escritos auténticos que despues del viejo y nuevg
testamento poseia Roma, las actas de la santa sinodo
Constantinopolitana celebrada por Teodosio, en la que
el herege ME)cedonio fué condenado. Pero nolo e

menos el célebre dicho del papa S. Gregorio el gran
de : G los cuatro primeros concilios los venero como los cuatr
Evangelios. Jamas dudaron los catélicos que las doctri
nas contenidas en estas escrituras eran infalibles, u
menos el juicio de aquello en que la mayor parte de
la iglesia estaba de acuerdo. Si, como nos lo dice

historia, constantemente se les opuso este juicio & los
macedonios, sin que por eso se lograse que doblaras
su cerviz, resultan de esto mismo dos consecuenciss
que no podra mover el apologista. 1.* Ser muy falso
lo que nos dice, que nunca ee les di6 en cara conla
infalibilidad. 2.* Que abrazado este medio, ellos hu
biesen sido tan déciles que abjuraran sus errores.

Nos objeta el apologista, que en Toledo se celebri
otro concilio el afo 400 en ?ue se condenaron los
errores de Prisiliano, sin que los padres, como dice,
«citasen para nada los decretos del Constantinopoli
tano, sin embargo de haber citado al de Nisea, cuyos
canones no prestaban mas fuertes definiciones concer
nientes al objeto como aquel; y sin embargo de que
adoptaren la decision dogmatica relativa & la proce:
sion del Espiritu Santo para componer la formula de
la profesion de su fé: prueba del pocto aprecio cui
que miraban los canones relativos & disciplina.”
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Es muy digna de notarse aqui la inconsecuencia
del a;i?loglsta, diciéndonos por una parte, que el con-
cilio Toletano no tenia por infalible al Constantino-
litano, y por otra, que aunque sin citarlo, arreglé su
rofesion de fé en cuanto & la procesion del Espiritu
ganto, por el modelo que éf le dej6. ;De cuando acs
un concilio (y principalmente de los ’foletanos tan re-
comendables en la iglesia) ha procurado solidar su f&,
si no sobre las decisiones grabadas con el sello de la
infalibilidad 7 Seguramente, resuelto & darle una se-
fal la mas digna de su veneracion, no pudo escoger
otra mas expresiva que la indicada. La circunstancia
de no citarlo nada prueba. El papa Felix Il escri-
biendo al emperador Leon Augusto, solo conoce tres
concilios ecuménicos, 4 saber el Niseno, el Efesino y
el Calcedonense, sin que por eso nadie crea que ex-
cluy6 al Constantinopolitano de que se trata. Dos ra-
zones hubo de este silencio : la 1.* porque este conci-
lio y el Niseno en cuanto al dogma del Espiritu Santo,
se reputaban como uno solo, & excepcion de la mayor
expresion con que este dltimo se produjo: la 2. por-
que sus chnones discilplinares nuuca merecieron la
aceptacion comun. Aplique esta historia el apologista
& nuestro caso, y hallara bien disuelta su objecion.
El dltimo ataque contra este Concilio lo toma de 8.
regorio Nacianseno quien “ negandose, nos dice, &
soncurrir & sus sesiones, escribi6 de las malas ca-
lidades de los obispos que concurrian & aquel Concilio,
omparandolos & una banda de grullas, tordos y de otras
aves dahosas.”
A no poseer el Apologista un gran don de agilidad
ira evadirse de las dificultades, era preciso que an-
e todas cosas hubiese procurado conciliar esta auto-
ridad con las que le hemos citado del Papa Gelacio y
5. Gregorio el Magno: porque no se concibe bien ¢l
rte con que una banda de grullas, de tordos y de
'ves nocivas pudiesen formar un Concilio, cuyas pro-
ducciones fuesen comparables al Evangelio. Noso-

'f0S Do nes vemos en esta precision: pero si en la de
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aconsejarle que renuncie el bajo medio de las impos.
turas cuando se trata de averiguar una séria verm,
El Apologista nos vende por un hecho cierto, que ey
la ocasion de ser convidado el Nacianceno para el
Concilio general de Constantinopla se produjo en
esas picantes expresiones. Nada mas fa?so ni mas
injurioso & la memoria de tan grande Doctor. Era de
desear que nos hubiese citado el lugar en que las en.
contr6 ; pero de todos modos siempre serd cierto que
ellas son calumniosas con respecto al Cancilio de que
hablamos. En prueba de ello oigamos el argumenty
de su epistola 55 & Prosocopi, puesto por los sabios
editores de la obra, impresion de Paris: «S. Grego
rio es llamado, dicen, 4 Constantinopla para cierlo
Concilio. Dice que aborrece asistir 4 todos los Con-
cilios, por las ribas y contenciones con que entre sise
combaten : tambien se escusa por sus achaques. A
fin de combatir la fé de los Concilios, Celuino abusa
de esta autoridad; pero & ningun hombre de juici
puede mover. No habla 8. Gregorio de los Concilios

generales, sino de algunos pacticulares. De otro mo-

do se contradiria & si mismo, pues que en muchos
lugares alaba al Niseno hasta los cielos, y una gran

arte de los que lo compusieron componian tambies
a Sinodo detl,'onslanliuopla; en la cual los Macedo
nianos que habian declarado la guerra al Espirit
Santo fueron condenados.”

Una répida ojeada sobre la historia del arrianisme
serd bastante para euncontrar el motivo que hacia es
tremecer 4 los mas firmes defensores de la fé, y los
obligaba & detestar sus conciliabulos. Gobernando 5.
Gregorio Ia iglesia de Constautinopla, habia sido mu
chas veces el objetlo de sus insidiosas maquinaciones
y separado de su trato solo deseaba gozar en paz
sus principios religiosos. No era esto 4 la verdad ce
derles vergonzosamente el campo, sino aspirar 4 que
no consiguiesen nuevos triunfos sobre su ¢ hallando
se ligndos por una mancomunidad de intereses y de

accion.
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Cuando o_bqervamos la intrepidez con que el Apolo-
gistase precipita al Concilio Efiseno, tercero de los ecu-
ménicos, pretendiendo sacar de lo ocurrido en él un
comprobante de su opinion, acabamos de ecalificarla

or uno de #us suefios nocturnos. Tengamos muy pre-
sente que el asunto de este capitulo no es probar, que
la decision de un Concilio general sobre materias dog-
miticas es infalible, sino hacer ver que esta infalibili-
dad era reconocida en los diez primeros siglos de la
Iglesia, y no habra alguno de sano juicio que, con la
historia del Concilio Eﬁseno en la mano, no se una 4
nuestro modo de pensar.

Celebrise este Concilio contra la impia heregia de
Nestorio, Patriarca de Coastantinopla, quien ensefia-
ba que el hombre, formado en el virginal vientre de
Maria era distinto del Verbo Unigénite de Dios, y por
consiguiente, que Dios no habia nacido, padecido, ni
muerto. Una piedad hip6crita apoyada sobre las ma-
ceraciones de su cuerpo, su semblante palido, su fren-
te cogitabunda, su amor & la soledad, y su inclinacion
al trabajo, habian puesto de su parte el concepto de
muchos, y dado ocasion & grandes ansiedades y dis-
turbios. Fué este el motivo que, aunque condenada
la heregia por el Papa S. Celestino, se desease un
concilio general, cuya sentencia perentoria afirma-
se el dogma y recuperase la tranquilidad. El em-

rador Teodosio el joven lo convoch en Efeso segun
a disciplina de aquellos tiempos, aiio de 431, y 4 él
asistieron los legados del papa con 274 obispos. Des-
pues de un eximen acomodado & las mas estrechas
reglas candénicas, fué anatematizada la doctrina de
Nestorio, y depuesto de su silla.

Con todo, nos vuelve 4 repetir el apologista, «&l no
se tuvo por berefe. Muchos obispos siguieron su
doctrina, como si la definicion del concilio general no
hubiese existido. Celebraron muchos concilios. .. di-
ciendo que la cuestion no habia sido examinada bajo
su verdadero punto de vista. Los catblicos. romanos
rebatian este aargumento. .. pero jamas dijeron & Nes-
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torio y & los snyos que debian someter su razon al yugo
de la fé, teniendo por infalible la definicion dogma.
tica.”

Antes de entrar mas en materia hagamos de paso
esta reflexion. Acaba de decir el apologista, que Nes.
torio no se tuvo por herege. Esto es ya confesar, que
tenerse uno por herege, es tener por infalible el altimo
juicio que por tal lo condena. Pero en la cuestion de
si en la iglesia es comun el concepto de la infalibili.
dad, ;que parte tiene entonces, que el mismo conde-
nado lo confiese? Lo que debe averiguarse es, no si

el mismo herege se reputa digno de este epiteto, sino |

si la comun 6 la mayor parte de la iglesia se lo aplica,
despues que hablé un concilio general. De otro modo
ni el cuerpo mismo-de la iglesia hubiese gozado de la
infalibilidad si su goce estaba afecto al sufragio de
una pequeha parte, y mucho menos de aquellos mis.
mos que anatematizaba. ;Y que? ;Llegara la impru-
dencia del apologista 4 querer sostener que Arrio, Ma-
cedonio y Nestorio no fueron tratados de heresiarcas
con todos sus secuaces en frase del lenguage comun,
despues que los tiznaron en su vez coun esta mancha
el l\?iseno, el Constantinonolitano y el Efesino ? Si asi
fuese, en vano era buscar en el diccionario una voz

ue adecuase 4 su demencia. Coufiese pues que sien-
do relativa la significacion de los términos herege en el
condenado, ¢ infalible en el concilio que le condena,
fué muy conocida la infalibilidad en los primeros si-

los.
? Pero tenemos otras pruebas de mas altos quilates
El tiempo en que se busca y se desea con ansia en la
definicion de un concilio general sobre un punto dog:
méatico un juicio dltimo, irrefragable y sin apelacion,
no puede menos de ser aquel en que se reconoce y se
confiesa su infalibilidad. Los dltimos juicios de la
no son como los civiles de la mas elevada gerurquis:
cllos son la voz misma de la iglesiaya quien Jesucristo

rometii su asistencia, y por lo mismo la infalibilidad.

éamos pues ahora como la iglesia del cuarto siglo
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en ultimo recurso se acoge & la decision del concilio
Efesino para poner su creencia al abrigo de toda incer-
tidumbre, y como conseguida, se tranquiliza. El papa
S. Celestino fué el primero que condendla heregia de
Neslorio y autorizb 4 8. Cirilo para que pusiese su sen-
tencia en ejecucion. Con todo, el imperio del Oriente
gustaba el trago amargo de la division, y clamaba al
emperador por un concilio general: % para que (asi
se explican los monges perseguidos por Nestorio) Je-
sucristo reuna en él los miembros divididos de la san-
ta iglesia. . . y asegure silidameénte s estado vacilan-
te.” (1) Véase aqui ya un monumento que reconoce
al concilio por la autoridad final, y come la ancla mas
firme en medio de la fiera borrasca.

El emperador convecé el concilio, y en la carta que
le escribe & 8. Cirilo -le dice: “los que presiden en
las iglesias en todas las partes del mundo, han de ser
jueces de esta materia. Ellos nos euseiiaron la ver-
dad, y por ellos perseveraremos en ella.” (2) Pregun-
ta aqui el sabio vet, ;no es esto lo mismo que si
dijera: su fé es el fundameénto de la buestra, y las sen-
tencias ?'ue articulan estan revestidas. de una autori-
dad infalible y permanente? (3) ,

' E coneilio Efesino revisé todo lo obrado por el papa
8. Celestino y S. Cirilo: declaré que el simbolo de Ni-
sea y la carta de S. Cirilo estaban perfectamente con-
formes ; que la de Nestorio 4 S. Celestina no lo estaba
con el mismo simbolo. Y por dltimo habiendo arribado
el legado Felipo con todos los poderes de las iglesias
de Occidente, se express asi: nuestro Seior Jesucrisio
declara por este santo concilio que Nestorio esti privado de
la dy episcopal. Instruide de todo el papa S.Ce-
lestino, escribe al concilio en estos érminos : Uegd. el
fempo de alegrarnos de gue se hayan acabado nuesiras ealo-
ﬂl&m « + y veremos que de acuerdo con nosotros, habeis fe-

lizmente terminado tan &ran uegocio, Diganos ashora el
—_— — ——

il) Congi, Efe. pat, 1, cap: 30, n. 4- p. 429,
2; Ep. Theo. ad Cyri. ivi. eap 32, p. 436.
(3) Del. part. 3, lib. 7, eap, 10,




( 90 )

apologista si porque Nestorio y sus secuaces preferian
su propio juicio al del concilio, dej6 de ser tenida sy
sentencia por final .y definitiva. ;No era esto lo que
buscabamos para concluir que en aquellos tiempos se
respetaba un concilio general con toda la veneracioy
que inspira su infalibilidad ? Deje pues el apologista
de importunarnos con una ocurrencia, que si algy
ruecba es su mala’ fé.

El concilio de Calcedonia, Lcnarto de los generales)

compuesto de mas de 600 obispos y los legados del

pa S. Leown; fué' celebrado contra Eutiques, quien |

imupgnando & Nestorio, que hacia de Jesucristo dos
personas, cay6 en el extremo opuesto de confundir
sus dos naturalezas. Eautiques fué condenado eu é, 4

esar de que S. Leon en su carta a S. Flaviano ya ha.
ﬁin hecho lo mismo. Eutiques sin embargo tuvo se.
cuaces entre los monges de Alejandria, quienes cau.
saron grandes (umultos. Fundado el apologista en es.
tos adversarios del concilio Calcedonense no hace

ue producirnos friamente su insulsa y pesada

mos
evida.

reﬂex?on. Satisfechos de haberla combatido
mente nos creemos con derecho de despreciarla, y
seguirle sus pasos, deteniéndonos donde se produzca
con novedad. Solo diremos, que advirtiendo la igle-
sia en la sentencia de este concilio ese dltimo juicio
irrefragable & irresistible de que carecia la sentencia
de S. Leon, eonocié y venerd en él la infalibilidad.

. Merece que nos detengamos un poco sobre lo que
nos dice del quinto concilio eneral, celebrado contra
los errores contenidos en los escritos de Teodoro,
obispo de Mopsueta, Ibas, obispo de Edesea, y Teo-
doreto. obispo de Efeso. Como el apologista siempre
saca sus doctrinas y sus noticias de los autores pro-
testantes, enenigos irreconciliables de la iglesia calé-
lica,'no pedin’ dejar de aprovecharse de la historia de
este concilio, escrita por Easnage, llena de invectivas
y falsedades. En su tono siempre decisivo y dogmat-
co, nos dice, que esos escritos (llamados comunmente
los tres capitulos) fueron aprobados en el concilio de
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Calcedonia; y para probar que en aguel tie

era conocida en la iglgsia la ‘ilufnlibili ad de l?ep:o'::
cilios &gqe_rales, dando como un hecho cierto que el
papa Vigilio aprob6 el quinto, hace gran mérito de
que Espafia y las Galias se resisticron tenazmente &
someterse & sus decisiones. Lo primero es una false-
dad malévola, y lo segundo una equivocacion grosera.
Vengamos a la historia del modo mas sumario, y sin
tomar partido en los puntos dudosos.

Este quinto concilio fué convocado por el Empera-
dor Justiniano afio de 453, 4 presencia del papa g’igi-
lio, quien no quiso asistir. Se hallaron alli 4 lo menos
150 obispos, casi todos orientales. El motivo de este
concilio fué condenar los tres escritores de que ya
hemos hecho mencion. Los orientales miraban esta
condenacion bajo el aspecto mas importante, creyen-
do que con ella se poma un silencio perpétuo & mu-
chos que bajo el pretesto de defenderlos renovaban
el nestoriamismo.  El papa Vigilio por la suya, y los
occidentales creyendo que el concilio Calcedonense
no solo habia téerminado estas causas, sino tambien
aprobadolas, temian ofender su autoridad. Si bien se
mira este fué un error de hecho, que solo hace revivir
el apologista para dar un colorido de justicia a su
causa contra la evidencia de la verdad. . No hay ya
quien ignore, que toda la antigiiedad no presenta un
solo vestigio de que las obras de Teodero de Mop-
suesta hubiesen sido traidas & consideracion en el
conullo_ de Calcedonia, cuanto menos aprobadas.
Antes bien por el contrario, renovando la condenacion
de Nestorio, no parece sino que eché su fallo contra
las otras de su discipulo Teodoro. Por lo que res-
pecta & 'I:eodoreto, la sesion 8 de este concilio nos da
el mas brillaste testimonio de que los padres, al paso
que por motivos de la mas consumada prudencia no
quisieron entrar en el examen de sus obras, contraje-
ron toda su atencion & que se purgase profiriendo un
anatema claro y positivo de Nestorio. Los reverendos
obispos, dice, clamaron, nada queremos volver & releer con
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tal que anatematices 6 Nestorio. Teodoreto sali6 entonces
al medio y explicé sus conceptos; pero como se pro-
dujese en términos siempre ambiguos, se le empezd 4
tratar de herege. No pudiendo ya soportar este odioso
concepto, dijo : anatematizo G Nestorio, y G quien no llama
é la Virgen Maria Madre de Dios. Entonces clamaron
los padru:gatodx&z:ahuhlelacbhpada...fahm
camenie se profiera la senlenera para que su
epis :egunplo mand6 el santistmo arzobisp?"ﬁom En
seguida dijeron los padres: Teodoreto es digno de su
ielesia. En cuanto 4 Ibas, que tambien asistié al con.
cilio, era constante que habia anatematizado 4 Nes.
torio, y que su carla & Mario ningun ruido hacia en
los espiritus. Todo pues concurria & convencer 4 los
padres de Calcedonia que, sin entrar en el exdmen de
esas obras, se contentasen con estar seguros de sufé
personal. ; Pueden producirse pruebas mas decisivas
contra el apolegista ?

De lo expuesto hasta aqui se vé la razon en que se
fundé la iglesia occidental para no reconocer esta
quinta sinodo porecuménica. - Ella & 1 verdad se fun
daba en un hecho falso, cuat eta que el concilio Cal-
cedonense habia aprobado los tres capitulos ; pero es
to mismo arguye & favor de la opinion en que se halla-
ba de que las decisiones conciliares en punto de dog-
ma no podian reformarse porque eran infalibles. Pa-
ra no reconecer la quinta sinodo obraba tambien en
su espiritu la perswasion de que el papa Vigilio no la
habia subscripto.ai aprobado. Preguntamos ahora:
¢ con que légica deduce de esto el apologista que vo ers
conocida entonces la infalibilidad de los cencilios ge-
nerales? Si el occidente no reeonocia al quinto por
ecuménice, ; que extrallo era que le reusase su obe:
diencia ?

La resistencia de los occidentales duré mas de oo
siglo, pero aprobado el quinto concilio por varios
papas, y habiendo reunido despues el consentimiento
de las demas iglesias, llegé & ocupar el lugar de ecu-
ménico ¢ infalible.

(¢ %3 )

El sexto concilio general fué tambien celebrado en
Constantinopla, afio de 680, reinando el emperador
Constantino Pogonato, 'y en el ‘pontificado del papa
Agaton. Concurrieron 4 este coneilio cerca de 160
obispos, & fin de condenar el error de log Monotelistas.
Sostenian estos hereges que en Jesucristo no habia
mas que una voluntad y una opéracion. El councilio
decidid, que adhiriéndose 4 los cinco concilios gene-
rales precedentes, declaraba que en Jesucristo habia
dos naturalezas completas, divina y humana, ¥ por
consiguiente dos voluntades.

. Observa aqui el apologista que los monotelistas pro-
siguieron en su error como si no hubieran sido condenados,
porque nadie reclamaba la infalibilidad. No. inculquemos
mas sobre esta razon frivola, y hagamos una pausa so-
bre el argumento que forma, teniendo presente la cir-
cunspecta gravedad con que se manejaron & este res-
pecto los obispos espafoles. «Estos prelados, dice,
recibieron las actas para dar su asenso, y respondie-
ron que antes examinarian con todo rigor su doctrina:
lo hicieron asi afio de 693, y subscribieron diciendo,
que agregaban sus aclas & las de los cuatro primeras,
porque las habian encontrado conformes 4 la f&. Todo
esto prueba que no habia nacido la opinien de la in-
fnllbl[ldad conciliar, ni reconocide como ecuménico
el quinto.”

Por este raciocinio nosotros deducimos que el autor
no se halla iniciado en los principios de la verdadéra
opinion, tocante 4 la infalibilidad de los concilios ecu-
ménicos. El debia saber que la iglesia liene princi-
pios indeficientes para conocer cuando un councilio es
general, y por consiguiente cuando infalible. Estas
son que todos los obisros catolicos hayan side convo-
cados, que presida el romano pontifice- pon si6 por
sus legados, Y que sea recibido r las tres cuartas
partes de la iglesia. Cualquiera de estas condiciones
que falte, ni es general ni es infalible. No lo primero,
porquedno se encuentra alli el cuerpo de la iglesia, 6
ho se halla legitinamente congregada: tampoco le
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segundo, porque la infalibilidad prometida por Jesu.
cristo solo es al juicio de ese mismo cuerpo moral
pronunciado por la boca de los pastores. Un error
seria creer 6 que un concilio de pocos obispos es ge.
neral é infalible en sus principios, 6 que sin concﬁieo
no puede gozarse de la infalibilidad. Nadie hay que
ignore, que un concilio particular, aprobado por la
silla apostélica, y recibido en toda la iglesia, goza de
esta inestimable prerogativa en las materias doctri.
nales.

Nada es de extrafiar que desnudo el apologista de
estos principios camine 4 tientas, y se identifique con
su error. Con aquellos 4 la vista debié ver, lo primero,
que el responder el concilio XI de Toledo examina-
ria escrupulosamente las actas del concilio VI, man-
dadas por el papa S. Leon II, no fué negarle la infalibi-
lidad cuando la mereciese ; sino poner en uso los jus-
tos derechos de la iglesia de Espaha para ver poruna
indagacion sinédica si estaban conformes con la tra.
dicion, con los demas concilios, y con lo que siempre
habia profesado. Lo segundo, que no habiendo aun
obtenido su aceptacion, era este el verdadero y tnico
motivo de no mirar & este concilio como infalible, y
no el que aun no hubiese nacido la opinion que se fin.
ge alla en su fantasia. Los padres del concilio Tole.
dano en ndmero de 19 obispos, y cinco vicarios por los
ausentes, conferenciaron maduramente sobre las actas
del sexto, y hallandolas conformés al de Nisea, Cons-
tantinopla, Efeso y Calcedonia, resolvieron su admi-
sion. Por lo que respecta al quinto concilio general,
no era mucho que lo pasasen en silencio, porque no
habiendo sido citados para él los espaholes, ni estan.
do aun reconocido por todas las iglesias occidentales
carecia de laecumenicidad.

El séptimo concilio general, y segundo de Nisea
fué convocado por el zelode la Emperatriz Irena, de
concierto con el papa Adriano, en Nisea, afio de 787
coontra la heregia de los iconoclastarios, que condens-
ban el culto de las imagenes. Los padres de este cou
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cilio fueron en mimero de 377, y declararon que este
culto era permitido y laudable, pues que por una tra-
dicion constante subia hasta los tiempos apostilicos, y
era muy distinto del que se atribuia & Dios. El papa
Adriano confirmé la decision conciliar.

Contra la infalibilidad de este cancilio levanta su voz
¢l apologista, y piensa abrirle una gun brecha, tra-
yendo 4 consideracion que el afio de 794 se celebrd
otro concilio en Francfort del Mein, por 6rdendel em-

rador Carlos Magno, al que concurrieron casi todos
r:s obispos de Alemania y de Francia, 4 demas de otros
dos obispos legados del papa Adriano: como el que
por él se prohbié la adoracion de las imagenes, di-
ciendo que no debia seguirse la doctrina del concilio
griego de Nisea, y que tampoco bastaba la confirma-
cion del papa, si no intervenia el volo y consentimiento
de las iglesias principales. El apologista ha tenido es-

ial cuidado en notar estas dltimas expresiones
para sacar de ellas por consecuencia, “ que se creia
ya entonces, (coino era justo) que no es ecuménico
un concilio en que el cuerpo moral de la iglesia no es
completamente representado por la eoncurrencia de
obispos y legos de todas las naciones.

No sabemos que nos llame mas la atencion si la
perfidia con que afecta ignorar el verdadero espiritu
de esos hechos, 6 la injuria que nos hace creyendo
alucinarnos como si fuesemos incapaces de conocerlo.
Dos caestiones se nos presentan aqui: 1.* Estos dos
concilios fueron realmente opuestos en doctrina? 2.1
i el no adherirse el de Francfort al de Nisea fué por-
que creia que, no habiendo concurrido alli los legos,
no estuba representado el cuerpo moral de la iglesia ?
La primera cuestion esta ya puesta en su dltimo gra-
do de claridad por todos los historiadores y tedlogos
dogmaticos. Unanimemente nos ensehan, que 6 fuese
un error de hecho 6 que, siendo los obispos de Fran-
cia por aquellos tiempos, como dice Cristiano Lapo,
unos hombres imperitos, rdsticos, y serviles, no pene-
trando el espiritu de la séptima sinodo, se rebelaron
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contra ella.. En efecto; todos:los monumentas de
aquellos tiempes. pero. principdlmente los Jibros ca.
rolnos (1) y la asamblea ile Patis celebrada en 825(2)
pop arden de Luis Pio, nos instruyen que los motivos
de esta no admision fueron los.indicados. El autor de
las obras carolinas diee Bergier (3) supone que Cons.
tantino, obispo de Chipre, habia dadosu sul'ragio al
conicilio en estos términos: “ yo recibo y yo abrazo
por honhor [as santas y respetahles imagenes, y yo les
tributo el mismo servicio de aderacion que 4-la con-
substancial y vivificante Trinidad.” En lugar que eu
el original griego dice : “ yo recibo y honro las san.
tas imagenes, y yo no rindo sino 4 la sola Trinidad
-uprema la adoracion de latria.” Por lo que respecta
« k» asambleu, es de parecer que el concilio ba errado
diciendo no solamente que es preciso adorar las im4-
genes, y llamarlas santas, sino tambien que se recibe
la santidad por ellas. A pesar de todo, el tiempo dié
mejores conocimientos, y llegaron 4 conocer los Galos
que la séptima sinodo no se aparté de la verdad caté-
lica. Nada de todo esto podia ignorar el apologista,
pero como su objeto erano debilitar el triste: triunfo
que los protestantes levantan sobre la base de esa
discordia, lo amite con meditado estudio.

Pero en la segunda cuestion descubre mas § las
claras su costado débil. Decir que porque 4 la sépli-

wa sinedo no asistieron los legos por medio de sus di-

putados, no estuvo integramente representado el cuer-
po moral de'lasiglesia, y que esta fué la razon de no
admitirla el concilio de Francfort, toca ya en un atur-
dimiento sin medida. Era de desear que el apologista
nos habiese convencido con alguna autoridad respe-
table que cuando los franceses se oponen 4 la séptima
sivodo por no haber intervenido e voto ¥ consentimiento

S!) Fistos libros se eseribieron con ocasion de baber el popa Adrisno man-
dado las nctas de la séptima sinodo.

(?) Esta asamblea se hizo por orden del rey Luis el Pio 4 solicitud del em-
perador Miguel.

(4) DPice. Enciclop. palabra Imaginer.
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wlesias princapales, querian deeir tambien los legos,
d'..’:.'flo los};mstores sgs dnicos representantes por
L institucion de Jesucristo. De etro modo arriesgar
suidicha sobre la simple garantia-de su palabra, es

quererse llevar el triunfo a muy pequefiacosta.  No-

solros oponemos # su autoridad toda la de un !Sosuel:
oigamoslo. “ Nuestres ilusltfes‘t'm(ecesores, dice, los
relados de las Galias se opusieron a los decretos
del séptimo concilio, ho porque pusiesen en duda la
autoridad infalible. de. los concilios ecuménicas, sino
rque no habiendo sido llamados y citados, no reco-
nocian su universalidad.” ; Dice acaso por que no fue-
ron citados los legos? . Véa pues aqui. dos cosas el
apologista, la- primera que_ 6 juicio de este pabio, no
fué desyues.dersiglo X que amauvecio, la doctrina, de
ue los corncilids ecuménicos son ipfalibles : la segun-
a, que la oposicion de la Fraucia & la;séptimasivodo
no prueba que los concilios genesales: na. sean iufali-
bles, sino que este por entonces aun B0 era general.
Fuéle si'despues:que se aclafaron Jas materias, y que
las iglesias hgregaron su consentipienta. | 1
z Lomgundgs dasturbios que sulna. Ja Grecia ocasia-

mados' por-él injusté destierro del.isantp pairiarca de

Constantinopla Igeacio, y el evtrenizamien/o, en esta
silla del intruso. Focio con los demas estrepitosos mo-
vimientes que e siguiervn, dieron ocasion para que
el papa /Adriano Segundo hiciese convocar el oclavo
voncilioen Constantinopla gha de 869, reinaudo en-
tences el emperador Basilio el Macedonio. Concurrie-
ron 102 obispos con los legados del papa. Focio fué
aqui universalmerite condenado como intryso, obliga-
dolo & que se sometiese & la penitencia pablica, y
restituido & su silla S. Ignacio.

Con su costumbrada mala fé altera aqui cl apolo-
gista todos los hechos histéricos para sostener su opi-
nion. En prueba de la defectibilidad de los concilios
ecuménicos hace mérito de que elP{)aptn Juan VIII ano
de 879 convocé otro concilio en Roma para que Fo-
cio fuese restituido 4 su silla, y de que por dltimo se
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celebré otro concilio en Constantinopla de 380 obispos,
el gue condend las actas del de 869 : * en fin, dice, la cosq
Hegd & términos que nadie colocaba el primer conci.
lio entre los ecuwnénicos. Los griegos cuentan por
octavo el del aho de 679. Si los latinos contamos el
de 869, es por causa del citado error de Focio ( so-
bre la procesion del Espiritu Santo ) cometido en el
de 679.”

Que el papa Juan VIII celebrase ese concilio en
Roma, y que muerto S. Ignacio consintiese eu el res-
tablecimiento de Focio, nada como esto nos hace ver
mejor su pradencia consumada. ¥l tenia muy pre-
sente de lo que era capaz un Focio, hombre de génio,
sabio, ambicioso, y protegido del emperador Basilio.
Esta restitucion' nada otra cosa venia & ser que una
medida politiea,; que de ningun modo ofendia algun
articulo de la fé; y menos que este hubiese sido trata-
do en el condilio ectavo; siendo como es, de la dltima
certidumbre, que aili no se trajeron & examen, ni se
hizo mencion alguna de los sentimientos de Focio,
pero ni de ningun punto dogmatico, sing todos.de dis-
ciplina, revocables por su naturaleza. Por lo que res-
pecta al concilio de Constantinopla afio de 879, falta
‘indecentemente & la verdad el apologista que é/ hubiese
condenado las actas del octavo temido en 673, y mucho mas
falta diciendo que si los latinos cueuntan por octavo
este concilio es por causa del citado error de Focio,
pues que es un hecho, que Focio no fué condenado
como herege, sino como intruse; y por consiguiente,
la Gnica razon verdadera de contar el de 69 como
rque, contento-el de 79 cou repouer & Fo-

oclavo es
las actas de este.

cio no ahu

CAPITULO V.
Prosigue el mismo asunto.

Hemos concluido con los concilios de los diez pri-
meros siglos, cuyo espiritu es que el juicio de todos
los obispos es la base indestructible de la catolicidad.
Contrayéndose en adelante el apologista 4 la cuestion
de la infalibilidad intenta persuadirnos que esle erra-
do conceplo atribuido 4 r:a concilios generales solo
vino despues que estuvo en crédito la lglsa coleccion
de canoues de Isidoro Mercator. Falsisima acercion.
Si nos dijera que este fué el origen de la opinion que
atribuyé 4 los papas esa infnlib%dad, pase; pero dar-
les esta misma fuente & los concilios generales, es un
delirio que solo se formé en su lantasia en los accesos
deunataque febril. A lo que hasta aqui tenemos dicho
para combatirlo solo ahadiremos tres autoridades ir-
recusables. Sea la primera la de S. Gelacio papa. (1)
“Nunca hay justa razon, decia, que pueda autorizar
4 un concilio para que revea lo que se Ea decidido por
otro concilio; porque seria enervar la fuerza de la de-
cision el someterla & nuevo examen.” Solo falta que el
apologista nos diga, que este santo papa bebié su doctri-
na fuente corrompida del seudo Isidoro pero por
fortuna su existencia es muy superior 4 lade este hallaz-
50 funesto. Sea la segunda la de S. Gregorio el Gran-

e (2) «Como estan fandadas, dice, las decisiones
de estos concilios (habla de los cuatro generales) so-
bre el consentimiento universal,es perderse 4 si mismo
el emprender atar 4 los que ellos cr:satau (se entien-
de en materias de fé,) 6 desatar a los que atan.” Tam-

- p—

Epis. 13, ad Epis. Dard. tom. 4, Couci. p. 1204,
Lib. 1, cup. 25, alias 4.
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bien est: autoridad esta comprendida en los diez pr.
meros siglos. Es una fatuidad decirnos, que estas ex.

resiones hacen una excepcion & los demas. Si el Es.
piritu Santo rigi6 & aquellos, ¢l mismo rigié & todos,y
si hubiese habido tanto numero de evangelios comg
habia de concilios, & todos hubiera sido igual la com.
paracion. Por dltimo la de S. Agustin, quien hablando
de la opinion de S. Cipriano sobre la rebautizacion,
dice asi: (1) % No habia sido aun examinada bastanle
la cuestion del bautismo. .. la verdad buscada co
mas diligencia llegd, despues de gran itaci
& ser confirmada en un concilio pleno.”
que antes del siglo X ya habia un S. Agustin que en
contraba la verdad pura é irrefragable en boca de los
concilios plenarios. Pero no es esto lo mas gracioss,
sino que de esta misma autoridad hace uso el apole-
gista para otro intento. Tomese ahora en las manos
una balanza fiel, y pénganse en contraste estas autor

dades, y otras que ya hemos citado, con algunas de
las que, escudribando los rincones mas obscuros de

la historia, nos objeta el'apologista (dado que ellas
gean ciertas.) La diferencia es tan enorme, que amn
se tendra por crimen haberlas coufrontado. Hemo:
dicho con algunas, no porque la de S. Agustin, y lade
S. Antonino de Florencia, que tambien nes cita, le fr
vorezcan, sino por no mezclarlas con las demas. jA
quien no asombra la audacia de querer comprobaru
error dogmélico con' tan respetables autoridades!
¢ Pero & quien no asombra tambien el aturdimients

con que él mismo cava el foso en que lo han de preci

pitar? Es muy tragi-c6mico este pasage. Para rechs
zar la infalibilidad de los concilivs, cila estas expme
siones de S. Agustin: “yo no considero como infalk
bles sino & los autores de los libros eanénicos ; y aut
que sean santos los otros escritores, 1o me someto
ou natoridad, sino 4 sus razones.” ' Si esta autoridal
tuviese alguna fuerza contra nosolros, igual 6 mayo

m—

(1) Trat. de Bap. lib. 1, cap. 7.

sen cuales eran sus obras ?
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N
la tendria contra el mismo. que la
gista nos ha repetido Imulaqo.l fast i?lzz?:ﬁ:.ufl;pq:?‘
general compuesto de prelados y demas fieles o.c' 3
representantes seria inlalible, como que en ¢l se tfnl‘l. sll)“
el cuerpo xporal gie la iglesia, & quien Jesucrist “hig
wetio la asistencia del Espiritu Santo. Pero esto o
cilio asl organizado, nunca llegaria & dar 4 suseac?:.
una escrilura sagrada y canduiea. Si es pues esl.ac :
lidad la que segun S. Agustin ba de tener una es:r?.
tura para que sea infalible, resulta de aqui, que care-
ceria de esta prerogativa aun la iglesia universal. Mas:
E::d::"g. :ﬁ:;s;l::to l3ce é]ucle nol tl:)onsidern como infali:
es de los libros canéni
cluye el dwm? de la iglesia, que le ens::: l:::g:'l:: ::r;
esos. ;Hablo acaso S. Agustin boca & boca con algu-
o de los Evangelistas, por ejemplo, para que le dije-
‘bas i
, nemdos otro infalible en su conc(:);ﬂ:," qp::s:':c:::?.ij::
lul::mgdesos autores. Por lo demas, ;4 quien le falta
Wes h(;‘;:lzmun pa:‘a no conocer que este Sauto
s eacri(or?con refacion al mérito individaal Je
' .!‘l:]zlit:_tamlblen el apologista que la autoridad de
R su'::]:i n?olsn.ub‘l';::-.:lm un gra(;ldc apoyo para sos-
L por su desgracia ella da el
nismo resultado que la de S. Agustin, en 6
(im':ra el mismo que la produce.g De;pue;,rgznhil:g:
¢ho este gran hombre, (1) que en aquellas cosas

(1) Tom. 3, tit. 23, in hi : po
() } « 23, parag. 6.—Nam in his quae sunt juri -
hné:ﬂ;;i:{tnlu est papa supra conciliom, ?;uia i:sté“:s:: :
o 12 unde hcgt potestas sit data papm, et totm Ec-
"POl,m‘:).v":::i ht:;:n tributa est tan quam capiti, unde debet
e i 'b. spoitionc capitis, et roborantur quam plari-
s 6m‘ us, et titulis juris canonici, sed in his que non
o mp ena potestate papa non est simpliciter dicendum
e supra statuta concilii, ideo in concernentibus ﬁ:
recon(m‘:? est supra papam. Unde papa non potest dispo-
dstage nlsoponb? per concilium in hojusmodi. Vide bonum
od concil'g za distintione 19*. canon, Anastasius. Hiinc est
tum potest condemnare papam de haeresi, ut dist 40,
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que son de derecho positivo el papa es sobre el con
cilio en razon de ser la cabeza de la iglesia, por cuy
impulso toda ella debe moverse; y haber asentado d¢
un modo igualmente positivo que en las materias con
cernientes al dogma, no es el papa sino el concilio ¢
que goza de esa superioridad, en cuya virtud pueds
causarlo, caso de insidir en heregia ; pasa d exponerig
una opinion suya en orden 4 la infalibilidad, que si bie
nosotros no la ﬁnllumos conforme & nuestros principios
en igual grado no lo esta & los del @utor que impugus
mos. Dice asi: “«Juzga con todo, que si el papa s
fundase en mejores razones y autoridades que el cor
cilio, se ha de estar entonces & la sentencia del pap
Eu los casos concernientes 4 la fé aun el dicho de w
privado seria preferible al del papa si se moviese p
mejores razones y autoridades del nuevo y viejo 1

tameuto, que las del mismo papa.” Esta misma p

Potest enim esse hareticus papa, et de heresi judio
iri. Et dicunt doctores in cap, in fidei favorem de haresi |i
6+ quod concilium est judex ; puta tamen, quod si papa moy
retur melioriobus rationibus, et authoritatibus quam concilius
standum est tunc sententice papa. In concernentibus tamen b
dem dictum etiam uniuns privati esset preferendom sentenls
papx, sf melioribus rationibus, et authoritatibus novi et vele
testamenti moveretur quam papa . . . nam licet conciliom §
rale totam ecclessiam universalem concernat. tamen ibi
non est universalis ecclesin, sed representative, quia unive
salis ecclesia constituitar ex collectione omnium fideli
Unde omnes fide'es terre constitutunt totam universalem ecce
siam saltem hujus caput et sponsus est ipse Cristus. s
autem est vicarius ipsius Christi. et non est verum caput ecc
si@ ut notat glossa nme Romani. quae etiam dicit quod mort
papa, ecclesia non este sine capite, quia non este sinc cbt
qui estocaput ejus, et ista ecclesia est quae non potest errare:
posibile est quod tota fides remaneret in unosolo, ita quod
rum est dicgre quia fides indeficit in ecclésia ; sient jus uni
sitalem potest residerc in uno solo aliis pecantibus et hoc p#
t passionem Christi, ubi remansit in sola virgine, quia o
alis scandalisatj sunt et tamen Christus oraverat pro Petro®
passionem ut non deficeret fides sua ; ergo non dicitur ecce
dificere, nec errare, si remaneat fides in uno solo.
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ferencia se la dé sin duda aun sobre el concilio, pues
ahade luego: “ porque aunque el concilio ge'nernl
concierna A toda la iglesia universal, con todo alli
vordadergmcnte no esla esta sino representalive ; por-

que la.umvcrsal iglesia se constituye del couju’nlo
coleccion de todos los fieles. De aqui es que lodo.:
los fieles de la tierra son los que forman toda la igle-
sia universal, 4 lo menos aquella cuya cabeza y c':v o
esposo es el mismo Jesucristo. ; Que puede dedugir
d}' aqui el apologista que esté en armonia con sus sen-
timientos? ; Es acaso que en sentir de S. Antonine
los concilios generales compuestos de solo el cuerpo
de pastores, presididos del romano pontifice no son
infalibles 7 La misma consecuencia sale contra los
concilios en los que asistiese el cuerpo de los demas
fieles representados por sus diputados, como ¢l quiere
que deban serlo. S. Antonino no reconoce infalibili-
dad en ninguna iglesia universal representada, sino
en la coleccion de todos los fieles, como que en ella
se encuentra unicamente la verdadera iglesia univer-
sal. Pero diganos mas el apologista : Jesta al unisono
de su opinion, que el dicho de un simple particular
es preferible & su concilio universal compuesto de
prelados Y demas ficles representados, si c‘zrse apoya
sobre mejores razones y autoridades? Si lo afir-
ma cae en una contradiccion manifiesta, habiéndose
esforzado 4 persuadirnos que solo & ese concilio asi
organizado esti prometido el influjo del Espiritu Santo.
El a ologista se reservé el concilio de Trento para
concluir sus observaciones sobre este punto, y des-
silegar aqui el espirita ‘que lo anima contra el catoli-
d:naz.bel;lsggod;! ::nallnpécrila compasion, se lamenta
it m:’,:;;r Ios ss;dres de este concilio d gran-
s ez g al modo 'de proceder por lo relative dé
e muégmt;l:'cas. Vimos ya en otro lugar que
o Dieer ll‘ ((]e proyecto de constitucion S.'l con-
soko ot (;0_.}" ro ”os los demas hasta el de I'rento,
linn itte. g e__,,acuox.les de obispos y clérigos que
es en dar leyes 4 los cristianos para indu-

10
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cirles ideas de subordinacion al dictamen clerical, Ep
estilo mas disimulado el apolegista sigue sus pasos,
Sin embargo, historias fidedignas nos ensehan que
muchos de los padres de Nisea eran unos de esos ilus.
tres confesores que habian sido estropeados sobre log

otros del martirio, llevando en sus mismas cicatrices
Kzs sefales de su triunfo; y otras no menos ciertas nos
atestiguan, que al de Trento asistieron hombres tan
eminentes en santidad y letras, que fueron el orgullo
de su siglo. Pero véamos mas en detalle los cargos
que 4 estos se les forman.

Dice el apologista que para hacer la historia de es-
tos cargos “no apelara 4 la que escribio Fr. Pablo Sar-
pi, aunque catélico, porque la Curia Romana lo con-
dendé reputandolo enemigo & causa de haber escrito
verdades amargas.” Este solo rasgo ya es un tiro de
su daga homicida. ;Por que omite que ese Fr. Pablo,
como dice Bergier, era un religioso Veneciano, pro-
testante de corazon, y que tenia resentimientos perso-
nales contra la Curia Romana? ; Por qué calla que,
exaltando su bilis contra el Concilio de :}'rcnlo, creyo
hacer la corte al Senado de Venecia, disgustado en-
touces con Paulo V.? ;Por qué en fin no dice que su
obra ha sido refutada por Palavicino, y D. Gervasio
Abad de Trapa? Pero vamos & otros puntos mas
esenciales.

Encarga el apologista que sobre todo se lean las
cartas del Fiscal Francisco Vargas, asesor auxiliar del
emperador espaiol al concilio; asegurandonos que por
ellas solo el Papa era el que dominaba esta asamblea;
(Iue sus legados multiplicaban en Trento las intrigas
de promesas y amenazas; y que alli no habia libertad.
El mismo apologista confiesa, que cuando asi se expli-
ca Vargas es por lo comun con respecto a los asuntos
disciplinares ; pero tambien ahade que indica los vi-
cios con que se manejaban los dogmaticos.

Pero ;que peso tiene la autoridad del Fiscal Var
gas para que cautive nuestro juicio, dandole un asen-
so absoluto? Aunque convengamos, que por lo res
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ectivo & conservar la Cérte de Roma el predominio
ue se habia adquirido en los tiempos obscuros, res-

tringiendo la jurisdiccion de los obispos, disponiendo
de los beneficios, y dispensando en los sagrados cano-
pes, maniobrase con toda la sagacidad y el artificio
goe le inspiraba el interes, es muy falso (100 alli se ca-
reciese de toda libertad. Las actas del concilio, y
aun la confesion del mismo Pablo Sarpi conservaran
eterna la memoria de la firmeza y libertad evangélica
con que sin temer disgustar al papa, se pronunciaron
muchosFPrelodos, y en especial los" obispos de Es-

pana y Francia.
En lo que sin escusa aparece con todo descaro la

calumnia, es en lo que nos dice tocante 4 los puntos
dogmaticos. Mirese por donde se quiera este punto,
sea por el interes de los padres, sea por su ciencia,sea

or los resultados del concilio, el convencimiento de
su perfecta libertad siempre hablara con elocuencia.
El Romano Pontifice autor de las violencias, segun
Sarpi y los copiantes, ningun interes podian tener en
cohibir & los padres sobre la-decision de unos articu-
los que con igual anhelo que la iglesia de Roma re-
clamaban las suyas propias. Todos eran catdlicos y
fundaban su gloria en que en sus manos nada perdie-
ge la fé de que eran depositarios.

Los autores que impugnamos hallan sin duda en es- .
te comun interes el motivo de no meditar bien las es-
crituras, y abandonarse & su prevencion. A lo menos
nada ponderan tanto sus protegidos como la ignoran-
cia de los obispos, y de los teélogos sus consultlores.
La apologia y el elogio de los sabios que asistieron al
concilio de Trento, esti en sus propios nombres. Véan-
se aqui; el cardenal Polus arzobispo de Canterbery,
el cardenal Hocio obispo de Warnie ‘'en Polonia, An-
tonio Agustino obispo de Lérida, y despues arzobispo
de Tarragona, D. Bartolomé de los Marlires arzobispo
de Braga, Bartolomé Carranza arzobispo de Toledo,
Tomas Campege obispo de Feltri, Luis Lippoman obis-
pode Verona, Juan Francisco Commendon obispo de
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Sacynte, y despues Cardenal &c. &c. El espiritu de
Ias sagradas letras, y el conocimiento de la auntigie.-
dad, buscados en sus propias fuentes, y en la tradi-
cion, formaron su saber, y los pusieron en estado de
ilustrar al piblico con obras, que pusieron en contri.
bucion al reconocimiento universal de la iglesia catd.
lica. La misma gloria literaria se merecieron por su
saber y por sus obras casi todos los ciento y cincuen-
ta tedlogos que sucesivamente levantaron su voz cn
esta asamblea la mas célebre. Pero cuando conven-
gamos que muchos de los padres de este concilio no
se distinguieron por las ciencias sagradas, ;que se
sigue de aqui? J Padeceria por eso el dogma? No
por cierto. Para atestiguar cual es la creencia uni-
forme y universal de su diosesis no es preciso ha-
berse encanecido en las aridas y profondas meditacio-
pes del estudio.

A esta unanimidad de sufragios sobre el dogma sin
que pudiese intervenir la coFucion, el artificio, y la
mentita, es 4 lo que se debe el feliz resultado de que
encontremos en el Tridentino la misma doctrina cato-
lica que se habia transmitido por XVl siglos.

¢ Cual es pues entonces la causa que hace tomar al
apologista ese tono lastimero cuando contempla los
procedimientos de este concilio? Tememos no sea
otra que ¢l no haberlo visto declinar una sola linea de
la doctrina revelada. Bien puede apresurarse a de-
cirnos : “nosotros como buenos catélicos nos somelte-
mos & las decisiones dogméticas del Tridentino, cre-
yendo, que fueron hecﬁas con las luces del Espiritu
Santo que no desampara jamas 4 la iglesia de J. C. &c.”
Nunca nos parece mas sospechosa su profesion de fé
que cuando le vemos afectar que traga el manjar que
ha envenenado con sus propias manos.

Habiendo tratado hasta aqui del gobierno de la
iglesia, en cuanto & su primado, y & sus concilios ge-
nerales, se viene al pensamiento averiguar si las igle-
sias de América pueden gozar de las ventajas que
proporcionan estas instituciones. El vasto Occéano
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ue las desune de las que habitan el viejo mundo, esta
indicando en un lenguage mudo, pero enérgico,que su

articipacion no puede ser en igual grado. La enor-
me distancia que las separa, unida a los embarazos
del transito, rompen esa comunicacion acliva que
debe haber para que sea copioso el fruto de la solici-
tud pontificia, y dejn en los concilios vacio este lugar
que debian ocuimr los prelados de este lado del mar.
Si la unidad y la ecatolicidad no fuesen unos de los
mas preciosos caricteres de que se gloria la iglesia
americana, podia entonces, en consideracion & estos
motivos formarse una 6 muchas sociedades apartes de
la apostilica romana. Pero no: ella es esa iglesia una,
estrechada con la catélica por la unidad de sufé, de
sus sacramentos, y la subordinacion 4 su cabeza el
romano pontifice. Lo es tambien por la profesion que
hace de la misma doctrina, que enseha la iglesia uni-
versal.

A fin de conciliar estos intereses encontrados, todo
conspira & persuadirnos, que las iglesias de América
deben entrar ew’sérios sentimientos, y mirar por su
prosperidad. Con ocasion de dar & los pueblos una
representacion nueva en sus prelados, cuando asisten
i los concilios generales, tratamos ya en otro lugar de
las elecciones que debian hacer de ellos segun la an-
ligua disciplina. Digamos algo ahora sobre el ejer-
cicio que ¢l primado debe tener en América, sobre el
enorme perjuicio que le causan las reservas, princi-
palmente por lo respectivo 4 las instituciones episco-
pales; y sobre el modo de suplir la inasistencia per-
sonal de los obispos 4 los concilios generales.

Acabamos de indicar que es obligacion esencial
del primado, de gobernar la iglesia con un cuidado
wfllante; por activo que sea, debe ser defectuoso con
relacion & unas iglesias como estas, pues que su suma

distancia establece una gran desproporcion entre sus

obligaciones y sus fuerzas. La razon dicta, y el bien
pablico lo reclama que se busque un recurso de ata-
,ar este mal. Despues que la voz del evangelio fué
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dilatandose por el orbe, y que trayendo nuevos ado.
radores bajo el estandarte de la cruz, se aumento ¢
rebafio de la iglesia & grandes distancias, y entre pa.
ciones de distintos idiomas, empez6 & tener ejercici
la dignidad patriarcal. Los Latinos, los Griegos, lo
Sirios y los Egipcios tuvieron la suya propia afecta
uno de los arzobispados de cada nacion. Su destin
fué mantener la observancia de los eanones, y dirimir
las controvercias que se suscitaban de una iglesia §
otra. Véanse aqui las poderosas manos auxiliares que
vino & tener el primado, y las que precisamente de.
bian hacerle soportable el cargo, mientras que sol
se cuidé de llenarlo debidamente. Es verdad que los
papas abolieron despues esta dignidad, y le sostitu.

eron los Nuncios, pero no llenaron estos bien s
{ugar.
Si la publicacion de las nuevas repiblicas ameri.
canas que se forman, estuviese en estado de admiti
mayor nimero de obispados y arzobispados, no trepi
dariamos en desear que recibiese en ellas esta antigu
dignidad de la gerarquia eclesiastica, & la que los con.
cilios de Nisea y Calcedonia dieron tanta imporlaw-
cia. Pero ya que esto no esté en el 6rden de cosas
mas apropiadas & nuestras necesidades, a lo menos b
esta el que los metropolitanos recuperen sus antiguos
derechos, y vuelva & caer en sus manos la confirma
cion de las elecciones episcopales de que hablamo
en el capitulo 1I, y la institucion de ellos.

Es bien claro por la historia de los cénones, que
estas elecciones populares no tenian su dltima estabr
lidad sin la aprobacion del metropolitano, y los obij-
pos comprovinciales. Por el canon 4 del concilio N
seno se hallaba ya resuelto que al pueblo le pertene
cia el derecho de pedir al clero de elegir en prime
ra instancia, y al metropolitano con sus compro
vinciales confirmar, 6 anular lo hecho. Esta fu
la prictica de la primera edad, y la que desapare
ci6 desde que progresivamente vino la curia rome
na 4 apoderarse de los beneficios. Una reserva
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tal, y pronta hubiese causado agitaciones tumultuo-
sas. El vicio guiado de la politica tiene tambien sus me-
didas. Dez:dc Clemente V empezi esa usurpacion, has-
taquepor fin se reservaron todos los curatos los obispa-
dos y arzobispados de la iglesia de cualquier modo que
vacasen. Fue_ron pues asi atropellados los derechos
que ya s_e.habmu adquirido los cuerpos capitulares
en perjuicio del pueblo y del clero; privados los obis-

s de elegir & sus metropolitanos; despojados estos
del derecho sle instituirlos; y en fin, ajados los prin-
cipes en la violacion que sufrian sus patronatos. La
trac_llcmn. lps concilios y los padres habian siempréz
tenido por intrusos 4 los preﬁados que entraban al

otzispado por otra puerta que las elecciones, y no los
miraban, sino como 4 unos hombres que habian toma-
do sus plazas como por asalto: no hay razon alguna
decia S. Leon Magno, para que se tengan por obi.qm.;
aquellos que no fueron elegidos por el clero, ni pedidos por el

Una novedad como esta, que ponia la disciplina de
la iglesia 4 tanta distancia de su origen no pudo me-
nos que excitar una indignacion tan virtuosa como
gvnorql. La Alemania, la Inglaterra, la Espana, la
Frangm, todo se puso en movimiento con tan irritante
opresion. Cuanto mas virtuosos los reyes, tanto mas
[e§al)a sobre ellos el mal de sus vasallos. El santo rey
wuis IX de Francia fué el que con su célebre pragmi-
lica sancion, creyé que hacia un gran servicio 4 Dios,
un honor 4 la iglesia, y un bien & su pueblo, libertan-
dolos de lns reservas que excitaban sus tristes gemi-
dos, y mando se observasen los sagrados canones in-
sertos en el derecho comun. Como la Francia ha sido
:fl que con un empefo mas sostenido ha defendido las
dl:eéla(les de su iglesia, consiguié que en el reynado
. Larlos VI se renovase con mas fuerza la pragma-
]llcn de.S.. Luis. A despecho de estos esfucrzos, y de
lzs decisiones conciliares de 'l’_isn.‘Col.lsmucia y Basi-
'll. para que las elecciones é instituciones se restitu-
Yesen & los cabildos y metropolitanos, ¢l mal cou-
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tinu siempre, y dié ocasion 4 la célebre pragmi.
tica de Carlos VIl en Francia, llamada la de Burgos
Pero en aquellos tiempos, ;que triunfo estaba se.
guro de no ser minado por la politica de la curia ro.
mana ? Ochenta anos de constancia, unidos al secrel,
de los concordatos con que se alimentaba la ambicioy
de los reyes débiles, fueron capaces de dejar estériles
tan afanosos anhelos. En su virted los derechos de
pueblo en las elecciones, quedaron afectos, en su ejer.
cicio absoluto, 4 la soberania; y los de los metropoli.
tanos inmolados 4 los cilculos de Ja litica romang,
Las elecciones pasaron 4 los reyes, y Kl(; instituciones
4 los papas. A presencia de estos males, el sabio y
virtuoso obispo Gregoire, (1) nos atestigua ser de
sentic el P. Choairizi que “la cirte de Roma ams
giempre eslas transaciones, porque este fué siempre
para ella un medio de conservar algunos restes de sus
pretenciones, y de sus privilegios usurpados, com
que son de su propiedad, mientras que ella proclama
como favores y gracias de su parte las estipulaciones
de los concordatos ; llama patses de obediencia aquellos
que no han hecho pactos semejantes.” Esta observa
cion es lanto mas jusla, cuanto que se sabe que por
el espacio de doce siglos exislio la iglesia sin seme:
jantes concordatos ; porque hallandose bien afirmada:
las formas gerarquicas por los canones, y por todoel
eso de la venerable antigiedad, no habia necesidad
de alterarlas. Véase aqui el presente estado de l
cosas, y el que merece en la América la mas saluds
ble reforma. Por ella es que han unido sus volos
cuantos han hecho buen uso de su razon y su saber
Poco se habria adelantado con volver las eleccione
4 su origen, si las confirmaciones é inslituciones que:
daban tan distantes del suyo.
Pero si esla reforma inevitable por sus intimas re
laciones con aquella, la es no menos porque imperic-
sameunte la reclama la localidad de este nuevo mundo

(2) Evsayo sobre la Labert, v. 6, p. 42.
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Ffectuar las coufirmaciones de las elecciones con to-
da la madurez que reclama su importancia, y darles
una salida pronta cual conviene 4 las iglesias y & los- -
blos, ‘es uno de los mas ejecutivos deberes del

confirmante. Por las reglas de la antigua disciplina,
nunca hubiese carecido la América de esta ventaja
digna de ocupar el primer grado de una séria consi.
deracion. Circunscripto su conocimiento & los limites
tcmton‘ales, que la debilidad del hombre hace tan
necesarios, y cerca de las iglesias sus sufraganeas, al
zuo que sin dilacion; le era ficilidarles sus pastores,

| podia recoger todas las- lué¢es qoe lo pusiesen en
estado de cumplir cou el precepto del apostol, puesto
4 su discipulo Timoteo, cuando le decia : no impongas
de ligero las manos sobre alguno, ni te hagas participg de los

: agenos : gudrdate puro & fi mismo. Si la elec-
cion padecia vicios, y si el electo no era ese hombre
perfecto que Jesucristo se habia consagrado por una
vocacion especial para gue guiase su pueblo por los
caminos de la salud, él hubiese anulado la eleccion,
como era de su propio derecho, segun la epistola de
Hl&gmaro al clero Belovanense.
ada de todo esto pudo tener lugar despues que

los papas y los menarcas espafoles se hicieron due-
fios de estos derechos. Tan enamorados unos y otros
de su poder absoluto, bajo una marcha obscura y te-
nebrosa, le hacian estos intervenir por lo comun en
beneficio dg sus predilectos espafoles, mientras que
aquellos bajo unas formas insignificantes y enganosas,
solo ponian en accion una condescendencia servil.
Mas esto no era todo: el prolongado luto que se les
hacia arrastrar 4 las iglesias viudas, y con el que se
vé eslabonado el que ahora sufren, es un convenci-
miento sin réplica de que acumulindose un poder sin
modelo, solo produjo un desérden sin medida. Cual 6
ahos, cual 8, cual 10; todas entonan en su soledad
igubre los tristes trenos de Jeremias. ;Y que nos
piden? Las elecciones populares reglamentadas de
un modo slalblo en que tenga el clero la principal par.
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te, esto es, que el pueblo pida, el clero elija; y el me.
tropolitano con los obispos comprovinciales confirmen
(como sucedia en la antigiiedad), y el restablecimien.
to de la dignidad metropolitana al pleno goce de sus

derechos primitivos. b

Restablecido asi el metropolitano en todos sus de.
rechos, si fuesen varios en un estado, uno de ellos
deberia estar antorizado, para que 6 estilo de los an.
tiguos patriarcas fudse el gefe de la iglesia nacional;
y si no tuviese mas guesuno solo, este seria en quien
recayese esta fiincioh.: Asi su’ persona vendria 4 ser
el anille por donde, entazando las dos supremas auto.
ridades eclesiastica y civil, el papa y el gobierno co-
municasen f la iglesia las soberanas deliberaciones que
juzgan convenientes & su régimen (se entiende obte-
niendo previamente las primeras el pase.) Seria de
su peculiar ministerio hacer publicar esas leyes, es
parcirlas, y cuidar de su exacta cumplimiento : si prin.
cipalmente como debe hacerse, se pone en préactica
el antiguo derecho de que los metropolitanos visiten
sus provincias, y que por un no uso se ve sin ejer-
cicio.

Aun mas que todo deber# interesar la atencion de
los gobiernos' americanos, para hacer que se reinte
gren los obispos en la plenitud de su poder sacerdo.
tal, tan desgraciadamente desfigurado, que apenas
representa su sombra. Nos llevaria muy lejos esta
discusion si quisieramos hacer un pequefio bosquejo
de lo que abraza su sagrado caracter por institucion
divina, del despojo que han sufrido por la moderna
disciplina, y de los males de que se lamentan los pue-

* blos, cuando buscan en ellos sus pastores, y los en-
cuentran mutilados. Por una consecuencia de este ¢u
aniquilamiento se vé obligada la nacion, 6 & buscar
muy lejos de ella misma un asilo & sus espirituales ne-
cesidades, 6 4 sacudir la mano, cuya pesadez sienle
sobre el freno que la reprime. ,

Recuperados los arzobispos y obispos al estado prr
mitivo de sus respectivos ministerios, siempre quedars
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intacto el primado en sus-eminentes funciones, Ellas
se reducen & extender una inspeccion universal sohre
toda la glesia, y ahacer que cada cual, en ehgrado gue
lo ha colocado su destinoybbsérve los: jwace’plo‘dwiv
nos, lo'que la tradicion nos ha fielmente trasmitido, y lo
que Ja iglesia de comun acuerdo ha ordenado porsus
ctnones. Lejos de que estas autoridades se embara-
cen, su misma desigualdad de poder, las subordina y
forma' una gerarquia armonibsa, cuyo primer puesio
ocupa el papa. Dése 4 cada miembro deieste cuerpo
mistico el ejercicio de las funciones que les estan se-
naladas, y entonces el 6rden se establecera por si mis-
mo. Pero que al contrarie, quiera- la cabeza ejercer
las funciones del estémago,, pervertido asi el. G6rden
gerarquico, la languidez se'sentira. Esto es lo que ha
sucedido hasta aqui, y lo.que se debe procurar que

en‘adelante no suceda..’r ‘ 10
En la ‘mstitucion de la iglesia bho se comogcei ni des-
potismo ni mom:h- sombra misma de/la deno-
minacion esta’ ida de strgobierno ; es preciso que
todo respire alli la daridad; la humanidad,la dulzura,
vla coneordia. Todos los cbispos han sido estableci-
los por el Espiritu Santo, no solamente para condu-
ir las iglesias particulares que les tocé en suerte, si-
o la@bn:sr;‘pam gobernar colectivamente toda la igle-
& universal. Los concilios 6 asambleas eclesiasticas,
f'umosl'i]m los medios eficaces, mas anéalogos 4 la
Mitacion de’ la iglesia, y mas frecuentados en los
:%rwtuminar los asuntos de grave-

Pheros tiempos’
da’ Los hay de distinla naturaleza, generales 6 ecu-

méeos, nacionales, provinciales y diocesanos. Los
Prieros se’componen de todos los! prelados del mun-
do Ystiane ; los segundos/de los obispos de toda una
Dach; -les terceros se forman-de los de una provin-
€13, Jos cuartos son aquellos que cada obispo junta
Uro de'su obispado.

‘noeiones nos conducen & decir, que los obis-
pos dAmérica tienen un derecho igual al de los de-
mas oppos de¢ la cristiandad para ser citados 4 los
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concilios generales que se celebrasen; y que sin este
requisito nada tendria su dltima validacion. El obis.
pado ‘es uo, y por todos 6 por la mayor parte se ha
de decidir lo que & todos toea. Acaso jamas se han
présentado motivos mas urgentes de un concilio ecu.
ménico como los que en el.dia lo reclaman. La cor.
rupcion del siglo, los progresos de Ia filosofia, la des,
organizacion de las imperios, la creacion de estados
nuevos, y el aumente de las lueces, todo trae  la mano
grandes males que corregir, y no menos grandes me.
joras que practicar. Aunque los obispos de América
estan foera del circulo de aquellos & quienes por su
situacion local les es facil su concurrencia personal,
ellos tendrén siempre sy derecho en 'accion para man-
dar sus apoderados. Hasta el concilio de Trento go.
zaron de voz deliberativa dos apoderades,de los obis.
pos no asistentes. Aqui fué donde por la primera vez
se les disputé este derecho & los diputados el reyno
de Napoles. No fué terminada la guestion ;. pero ella
misma, y la respuesta del papa' Guegorio X1, quicn
reduciendo los abades y dignidades capitulares 4 solo
voz consultiva, se contenta con decir en 6rden 4 los
sacerdotes procuradores, que ellos tendrin voto deli-
beraltivo, si el concilio lo juzga conveniente, todo est«
decimos, ya debilité cuando menos ¢l antiguo derech
ve gozaron. Los obispos de América en adelan’
zeben sostener con firmeza ese antiguo derecho,’
cuando no lo consigan, deberin exigir que al primad
del estado se remitan las actas del congilio a fine
reverlas con los demas en un concilio nacional, cd©
lo hacian los toledanos. y atres, y acceder G no cost
consentimiento.. Todo debe ordenarse por. votosie-
liberativos, geoem bien extrafio que la disciplinde
las iglesias de América estuviese a merced de lde
ultramar. ‘ 5 { gt
Es una de las primeras necesidades, que contui-
dos los estados americanos, celebren sus coilios
nacionales 6 regionarios. La disciplina exteriole la
iglesia tiene una afinidad muy estrecha con la slicia

»
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de los imperios. Las mismas razones que tan digna-
meote empefian & los estados americanos & formar sus
constituciones y sus leyes, obran en igual grado para
que las iglesias se interesen en tener un derecho pa-
blico acomodado & su indole, & su libertad, y & sus ne-
eesidades. Jamas ellas han podido gozar de este be-
neficio. Bajo el yugo de dos poderes, que usurpandose
sus derechos se hicieron el centro de la felicidad co.-
mun, les fueron desconocidas las ventajas de su pro-
piodestino. Es bien sabido que aunque los concilios
fenenl.ea estan autorizados para la formacion de estas
eyes disciplinares, no tienen estas ejecucion sino des-

ves de ser aceptadas en los estados y revestidas con
¢l sello de la autoridad piblica. Esta verdad fué re-
conocida por el concilio de Basilea. Los padres de
este concilio mandaron al rey de Francia los regla-
mentos que habian hecho, recomendandole que las
pusiera en ejecucion. No es menos formalmente ates-
tiggado que los r?i:as han hecho esfuerzos multipli-
cados despues del Tridentino 4 fin de que la Francia
prohijase su disciplina. Esta 4 la verdad se halla re-
eibida en América, pero jamas podra decirse que tuvo
8u principio en un consentimiento libre y espontaneo
de estas iglesias, ni mucho menos de las soberanias,
que ahora existen reconciliadas con las de los estados;
reducidas 4 la odiosa condicion colonial, su destino
era prestar como 4 todo una obediencia pasiva y servil,
esta fué la que facilité la adopcion de esa disciplina.
Seré pues un deber esencial del concilio nacional
examinar atentumente si esas leyes, formadas en el
otro hemisferio, y por hombres que ignoraban la geo-
grafia de estas regiones, el génio de sus naturales, su
peculiar modo de existir,y lo que es mas, sin previ-
sion de las mudanzas sin limites que podian traer las
revoluciones, tienen aquel grado de fuerza que les
concilie la acceptacion comun. De lo gontrario, de-
bera formar otras, teniendo muy presente todo lo que
poede influir en el acierto de las resoluciones y soli-
Citar la confirmacion de la silla apostélica en lo que
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no estén conformes con la disciplina recibida  univer.
salmente. Los gobiernos, por su parte, asi como pue.
den hacer que caduquen las leyes de Espaha que ri.
gieron esta parte del mundo, pueden tambien retirar
4 la disciplina del tridentino el beneplicito que esos
mismos reyes les dieron, y que lo hallan contrario a
bien de los estados. Su derecho es perfectamente

ue nada hay aun que le haya hecho perder

igual, porg y
su integridad. Un feliz acverdo de las ‘autoridades
dars & las iglesias de América ese cidigo de discipli

na propia que venga 4 sersu patrimonio y su herencia
comun,

CAPITULO VL
Prosigue la materia del discurso primero sobre e simbolo.

La mancomunidad de doctrinas entre el autor del
proyecto de constitucion y su apologista, nos hace
ver en el primer discurso de este, repetidas (aunque
en terminos ambiguos 6 mas generales) las proposi-
ciones que virti6 aquel sobre las formulas de confesiones
de fé, y que recayeron bajo la censura de Barcelona.
La principal de dichas proposiciones es la siguiente :
“«Confesemos pues, sin vacilar, todo lo que cree la
santa madre iglesia catélica, apostélica, romana; pero
cuando se trata de hacer confesiones cydtila: de f¢, hu-
yamos de todo aquello que haya sido, y pueda ser
contravertido entre los cristianos, expresando solo
aquello en que todas las iglesias de Jesu Cristo (ro-
manas 6 no romanas) estin conformes; pues aunque
tengamos por justas y verdaderas las decisiones de
los concilios, no son, ni pueden ser comparables 4 las
hechas por los apéstoles.”

Los censores califican esta proposicion 4 lo menos
“por sospechosa de heregia, por suponer que no son
ciertamente dogméticos algunos de los puntos sobre
que los protestantes y otras comuniones se han sepa-
rado de ?a iglesia catolica.”

El apologista senala esta censura con la nota de li-

reza; asegura que él llamatambien do 1008, COMO

ma, algunos puntos & que se oponen los protestan-
les; y que lo que el autor del proyecto quiso decir
(y ratifica él mismo) “es que, aunque tales puutos
an cierlamente dticos no son comparables con los
definidos por los apdstoles &a.

Por esfﬁerzos que haga el apologista para dar un
sentido catélico &4 la proposicion, nosotros opinamos
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no solo que ella merecié la censura de de he.

nﬁh, sino tambien la de que en efecto lo es. Para de.
cidi

rse & este juicio sobraba mérito con que el auty
nos diga que los puntos de que se trala son ciertosy
dogmaticos, pero no infalibles. Fijemos la significa.
cion de las voces por su verdadero sentido, y sentire.
mos la fuerza del convencimiento. ; Qué entendemos
por punto dogmitico? La sana teologia nos ensei
que es todo aquello que esta en perfecta consonanciy
con el dogma, esto es, con las méximas y los princi
pios establecidos en materia de religion; méximasy
principios que Dios ha revelado, y que nosotros profe
samos con una certidumbre infalible. Si no son de
este cariicter esos puntes, tampoco son verdades dog
méticas; y si lo son, ; por qué légica, 6 801- qué prin-
cipiv, quiere que no sean infalibles? Véase aquik
moderada justicia con que los censores reglaron s
Juicio para calificar de sospechosa la proposicion. No
Juzga bien de los dogmas quien los desnuda de su infali
bilidad. Y que no nos salga diciendo que el avtorde
proyecto nos excila d gue creamos, sin vacilar, todo lo gu
cree la santa iglesia apéstolica, catolica, romana: porque
no es esta la primera vez que se cubre de este ropag
para sembrar errores y maximas perniciosas entre ig
norantes. A toda prevencion, en la cuestion de lo
concilios, tambien lo vimos apoyarse sobre esta mulels

Pero entremos mas al fondo de la proposicion, y hg

hallaremos heretical en todo sentido, Por una teol
gia dogmatica que él mismo se ha creado para sisoly
nos dice ; que aungue tales puntos (habla de aquellos s
bre que los protestantes, y otras comuniones se has
separado de la Iglesia catélica) sean ciertamente dogmé
ticos, no son com bies con los decididos por los Jpostole.
Quiere decir, sin duda, que esos puntos, tales com
la consubstancialidad, la transubstanciacion, y tode
los demas en que la Iglesia Romana no esta de acuer
do con las demas sectas, que ha arrojado de su sem
no tienen aquel grado de certidumbre y de firmez
que los que contiene la escritura santa. Si no nos et
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galamos, csla es una paradoxa ridicula, en la que el
apologista, borrando con la izquierda lo que ha escri-
to con la derecha, viene por fin 4 confesar que no son
verdades dogmdticas aquellas que profesa la iglesia cati-
lica en oposicion & las otras iglesias, sus rivales. He-
mos visto ya que el propio caricter de toda verdad
tica es ser inspirada del mismo Dios; la misma
ue creemos con una certeza exclusiva de toda duda,
y que disipa hasta la mas remota sombra de falsedad ;
en una abra, que esta consolidada sobre el inmuta-
ble cimiento de la infalibilidad. Fortificadas estas
verdades de un modo tan invulnerable ;puede unaser
mas cierta que la otra, ni tener mas derecho & nuess-
tra humilde sumision? Si entre verdades infalibles
Fudiese caber esta desigualdad, se seguiria que el
“spiritu Santo es mas verdadero en un %nnce que en
olro, y no merece siempre el entero sacrificio de nues-
tra fe. Decir pues el apologista que las decisiones
conciliares relativas & las verdades que profesa la
iglesia catélica en oposicion & las otras iglesias, sus
rivales, no son comparables en certidumbre &4 las es-
crituras, 4 pesar de ser infalibles, 6 es decir que el Es-
piritu Santo no es igualmente digno de fé en ambos ca-
808, 6 que esas decisiones no son verdaderamente dog-
méticas. Lo primero es una blasfemia: lo segundo

una heregia.

A Dios no agrada que querramos llevar el paralelo
de esas decisiones mas alla de lo justo. Sabemos muy
bien ?ue la escritura goza el caracter de divina, por-
que ella ha sido dada & la iglesia como la palabra del
mismo Dios por Jesu Cristo y por los apéstoles: goza
tambien el de ada y canénica, cuyos epitetos scria
un delito atribuirlos 4 los céanones de la iglesia uni-
versal. Los autores de estos libros divinos y sagra-
dos no necesitaron, dice el célebre Melchor Cano, (1)
de estimulos exteriores, ni de humanos raciocinios pa-
ra encontrar la verdad; los dogmas que nos dieron

(1) De Losi. Teo. lib. 5, cap. 5,
12
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fué poern’;xima revelacion 6 inspiracion del mismq
Dios. No asi los concilios generales: estos procedey
por los caminos que la razon humana abre 4 la ip,
dagacion, y no es sino despunes que se han pesadg
las razones que se asienta sobre sus labios el espiriyy
del Senor.

Pero aqui nos sale al encuentro el apologista para
decirnos : véase la gran diferencia que hay entre 3
seguridad que d4 una decision apostilica resultante de
la escritura, respecto de la que da una decision ema.
nada de un councilio general: “aquella no necesila
examen sino leerla: esta depende de que un concilio
se haya legilimamente congregado, constituido, y pro.
cedido en ¢l de manera que podamos sacar la conse.
cuencia de que intervino en su resolucion el dnico in-
flujo del Espiritu Santo, y que no se mezclé el espirity
de partido, &a.

o hay paso que dé este escritor en que no descu-
bra la ase({;a de la lebadura que abriga en lo interi.
or del pecho. Tenemos ya aqui, por fin, un buen ras-
go de ese espiritu privado del Luteranismo, que es el

mejor intérprete del verdadero sentido de los libros

sagrados. Acabamos de oitle decir que la seguridad
que infunde la lectura de la escritura es muy prefe-
reunte 4 la de un concilio general. No habla segura-
mente de una lectura maquinal, sino de la que es vi-
vificada por el espiritu del que la lee. Véase aqui
pues ese espiritu particular sobrepuesto al que pre-
side 4 todo un concilio ecuménico. Tampoco, cuan
do nos dice que esa lectura, no necesita exdmen, no lo
Juzgamos de un génio tan valiente, que sin ninguna di-
ligencia se crea en aptitud de que se le haga familiar
el verdadero sentido de todas las escrituras. Supon-
gamoslo pues en el lance de que un testo le presente
un sentido obscuro y de dificil inteligencia ; suposicion
que no solo la encuentra muy posible, sino muy [re-
cuente Bayle, sosteniendo que es imposible 4 los igne-
ranles y aun a los sibios asegurarse jamas con plena cerl
dumbre del verdadero sentido de los libros santos. ;Cun
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gera el partido que tome ,para encontrar su tranquili

dod # ¢ Roourrira 4 lo gue tiene decidido un concilio
neral, 6 & lo que le dicta su razon® Si lo primero,

tenemos ya por l.ierra su principio de que la escritura
es la que garantiza el mejor asierto: si lo segundo,
nos da en si mismo la ultima prueba de un protestante
al descubierto, sin dobleces ni ambigiiedad. Por eso
mismo es que & favor de esta razon él exclama con ve-
hemencia en muchas partes de su obra. Pero exami-
pemos un poco su justicia.

Diciendonos el apologista que la santa escritura es la
regla preferente de su creeuncia, nosotros solo sacamos
en dltimo analisis que no es sino &l mismo su propia
regla y su propia guia. Es muy claro: la letra (ﬂl tes-
to no es la que forma su fé sino el sentido: este senti-
do 4 nadie lo debe que @ su misma opinion: luego no
es Dios autor de la escritura, quien lo guia, sino él
mismo. Pero siendo los espiritus tan varios como los
semblantes, entre esta multitud de guias, ;cual es la
verdadera? El amor propio de cada cual le har4 sin
duda preferir el suyo, y habra tantas religiones cuan-
tos son los disputadores. ;Que hizo entonces Jesu-
cristo en su lestamento, pregunta aqui un sabio te6-
logo, sino arrojar en su iglesia la mapzana de la dis-
cordia ?

Mas: la fé es vn preceplo que ubliga & ignorantes
y 6 sabios. ;Que recurso le queda & aquel en su espi-
rita privado poara fijar su creeuncia sobre los libros
santos cuando sun lo encuentra a obscuras para leer
su catecismo ?

No es, ni prede ser la escritura la unica regla de
nuestra creencia. Es un absurdo, dice el sabio Ber-

ier, (1) que un libro pueda ser 4 un mismo tiempo la
ey y el juez de las contestacimes que se levanten so-
bre el sentido de esa misma ley. En toda repiblica
bien constituida se ha reconocico la necesidad de te-
ner tribunales y jueces para hacer la aplicacion de la

(1) Diccio. Egeclo. Theol. v. Escri,
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ley & los casos particulares, fijar el verdadero sentid,

y condenar & los pertinaces. Estas razones avidentes,
que nose pucden eludir sino con sofismas, son confr.

madas con la prictica constante de toda la iglesiy
desde los apéstoles. Siempre que los hereges han ata.
cado su doctrina por pasages de la eseritura, ella se
crey6 con derecho de condenar su interpretacion, ase.
gurar el verdadero sentido del texto, y anatematizas
4 quien lo viola. ; Empez0 4 enganarse desde los ticn.
pos apostilicos sobre el uso de esta regla de fé ?

La obstinacion contra unas pruebas sin réplics,
siempre es clecto de la mala fé. A esta causa hemos
de atribuir el subterfugio del autor del proyecto, apo.
yado por su apologista, que contiene la proposicion
censurada, esto es, cuando se trate de I;acer confestones
explicitas de fé, hu de todo aguello que haya sido y pue.
dap:cr conlm{mitlg entre los m'm'Znos &qc

La divisa de todo aquel que profesa alguva reli
gion es el simbolo de su creencia. Esta voz simbolo, en

su siFniﬁcacion mas propia, quiere decir, insignia ¢

sefal, por la cual muchos se reconvcen 6 se juntan
¢ Que quieren pues estes autores cuando recomiendan
que en ¢l simbolo de una constitucion religiosa se no
huya de expresar aquello qee haya sido y pueda ser
controvertido entre cristianos ? La intencion esta bien
conocida, y esta no s otra, sino que escondiendo los
catdlicos su signo religioso y capitulando con el error
se confundan con los hereges. ;Como podia ser esta’
impia conducta la de la iglesia en los primeros tiem-
pos de la era cristiana? No bien fueren conocidos sus
dogmas, enando aparecio la bidra de laheregia, cuyas
cabezas, aunque dejando siempre inalterable el depi-
sito de la ¢, no parece sino que reproduce la misma
cuchilla que las corta. El mayor cuidado de los pas-
tores fué fijar por melio de un simbelo 6 credo, la
creencia de los fieles, y darles en &l una senal que los
distinguiese de los que no lo eran. El pimero que se
conoce de este géne es el nombrado de los apésto-

les. Sea que ellos lo formasen 6 noylo cierto es

( 8 )

que esta formula de fé se ha merecido grande apre-
cio por contener exactamente la doctrina ensenada
r f:; apdstoles.

Si la heregia nunca hubiese disputado & la fé sus
atributos y derechos, jamas se hubieran anadido nue-
vas explicaciones & este simbolo. Atenta siempre la
iglesia & conservar sin la mas pequefa mudanza la
doctrina de Jesucristo, hubiese respetado escrupulo-
samente hasta sus apices ; pero ella quiso dogmatizar,
Jevantando altar contra altar en la conciencia de
los fieles, y fué preciso obstruirle todos los caminos.
La famosa heregia de Arrio, negando 4 la segunda

ersona de la Trinidad la consubstancialidad con el
gadre, y la de Macedonio, atacarndo la divinidad del
Espiritu Santo, pusieron & los padres del concilio Ni-
seno y Constantinopolitano en este noble y laudable
empefio. El primero compuso un simbolo, cuyo objeto

rincipal era desarrollar estas palabras de los aposto-
es: creo en Jesueristo, hijo tinico de Dios nuestro Semor,
dejando terminada la cuestion de si esa filiacion era
adoptiva, como queria Arrio, 6 natural como decian
sus oposilores. Los padres se produjeron en estas
sencillas expresiones : nosotros creemos en un solo Sehor
Jesueristo, hijo anico de Dios, engendrado por el Padre, es
decir, de la substancia del Padre, Dios de Dios, luz de luz,
verdadero Dios de verdadero Dios; engendrado y no hecho,
consubstancial al Padre ; por el cual todo ha sido hecho en el
cielo, y sobre la tierra. Siguiendo las mismas huellas el
segando, compuso el suyo, y se propuso disipar las
vacilaciones en que Macedonia tenia los espiritus.
Aunque el de Nisea solo decia: creemos tambien en el
Lispiritu Santo, Macedonio fué condenado por el tenor
de los antiguos simbolos, es decir, por los que creian:
“que el Espiritu Santo existe en Dios, que en él se
manifiestan Dios el Padre, Dios el Hijo; que en esta
Trinidad perfecta no hay division ni diferencia en glo-
na, en eternidad, en soberania; que alli nada hay de
criado, nada de inferior, nada de ahadido, y que haya
existido antes; que el Padre jamas existié sin hijo, ni
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el hijo sin el Espiritu Santo ; que esta Trinidad perse.
vera siempre la misma, inmutable é invariable.”

Los autores que impugnamos, considerindose mag
sibios y discretos que los padres de estos concilios,
guicrcn que en lugar de dejar estos puntos esenciales

e nuestra fé mas resplandecientes y luminosos, ellos
los hubiesen dejado envueltos en las espesas nubes
que por todas partes extendia el error. No es esta
una calumnia : oigdmoslos. El autor del proyecto les
forma su proceso 4 los de Nisca por esa explicacion,
y nos dice en tono magistral: «esta verdad no habia
sido necesario explicar tan por menor en mas de tres.
cientos aflos en que los santos obispos se habian con.
tentado con el primer simbolo. . . St esa firmula basté
para tantos santos de los tres primeros siglos, hubiera
bastado para todos, como los obispos del concilio de
Nisea no hubiesen querido anadir clausulas con litulo
de explicaciones.” Ignoraba sin duda este escrilor,
que en aquellos tiempos entre muchos santos y sibios,
habia tambien muchos perversos é ignorantes, y que
todo el arte de conservar la fé consistia en que las
luces sobresaliesen siempre sobre los conatos del er-
ror, para que preservando 4 los incautos, los tuvies
sen atados al carro de la verdad. Esto fué lo que hi-
cieron los padres de Nisea, y si en eslo fueron deliw
cuentes, cilpese tambien 4 una madre que al lado de
sus hijos los cubre con sus alas, y les distribuye €l pan
segun conviene & la debilidad de sus Grganos. gQue
era de extrafar que por tres siglos hubiese sido suli
ciente el simbolo de los apéstoles, si no habia aun na-
cido un Arrio que inquietase lus animos, y perturbase
la paz ? Los padres de Nisea no hicieron mas que lo
que hubiesen hecho los apdstoles puestos en su lugar.
Las mismas razones obran con igual fuerza respeclo
de los de Constantinopla.

Pero aqui el apologista pretende abrirnos una he-
rida con varias reflexiones, y trozos de la historia que
pada le aprovechan. En primer lugar nos quiere hacer
ver con la autoridad del papa Leon UI, que hay und

( 8 ) ]

diferencia substancial entre un simbolo, y un acto es
ial de confesion de 6, expresando aquel todos los ab-
m,[o,'dogn:’dliooa, Yy este unicamente los fundamentales. Pert;
;se sigue de este principio, gue b
:» el simbolo todo agsdlo qn‘w ha;a sido, y ruedanc d:c:?:n:gr
vertido entre los cristianos ® Comparando estos monu-
mentos de la antigiiedad se advierte muy bien que
ninguno encierra un solo dogma de que la iglesia se
haya separado en lo sucesivo, y si todos no abrazan
el mismo nimero de articulos, no es porque se hubie-
sen omitido con esa frivola cautela, sino porque no
era preciso dar en todos un compendio de todo lo que
se creia, sino de lo mas esencial, Yy principalmente
de los articulos que se habian disputado. Aun me-
nos avanza el apologista con habernos producido el
largo dialogo entre elNrapa Leon Il y los diputades
del emperador Carlo Magno, solicitando estos se afia-
diese en el simbolo en érden a la procesion del Espi-
rita Santo la expresion filiogue, (y del hijo,) y resistién-
dolo aquel. Esta resistencia en el papa era muy jus-
ta; porque, aunque la iglesia de Roma confesase esa
rocesion, como la creian la de Espafa y la de
‘rancia, la s'ltuacion actual de las cosas era muy pe-
ligrosa. El inquieto Focio amenazaba con un SlSﬂl:n
{‘“solo necesitaba un soplo para producir un incendio.
ingun otro mas poderoso y mas activo hubiese sido
gue el de la adicion expresada. Véase aqui la pru-
eite cautela del papa Leon. Pero ; tiene esto algo
que ver con la absoluta 4 que quiere condcnarn%'-'
el apologista ? Nuestra separacion religiosa de las
Sectas protestantes, es de opinion, no es de afecto
ni de voluntad. Todo lo que detestamos sus doctri-
Uas amamos su trato civil y sus personas. La misma
::l’::d:ldlque nos une se intercsa en que les deseemos
o sta linea mejor destino, y muy en especial & aque-
: que tanto se afanan por nuestra libertad. I apo-
Ognsla.no se conlenta con que omitamos en el simbolo
zuello que haya sido controvertido, sino tambicen lo
€ pueda ser. Hubieramos descado que nos dijese
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cual de los articulos del simbolo esté exento de ser
atacado, como lo hansido los demas; porque si todo
corren el mismo riesgo, y los que lo corren se han de
omitir, & nada menos se exliende' gl fallo, que 4 que
rompamos esta nuestra carta catélica y nos subscri.

bamos al ateismo.
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BERANEN CRITIOCO o,

LIBRO SEGUNDO.
CAPITULO L

SOBRE EL SEGUNDO Y TERCER DISCURSO, QUE TRATA DE
J.OS ARTICULOS DE LA CONSTITUCION RELIGIOSA,

Y EN ESPECIAL LA TOLERANCIA.

Tolerancia.

Ex primer articulo de esta conslitucion esta conce-
bido en los términos siguientes: * la religion cristiana,
Apostilica, Romapa, sera la del Estado, el cual paga-
ri y protegert su'culte. Pero avnque se desea que la

rofesen todos los individuos, y cuantas personas ha-

itan en su‘territorio, no se procedera sin embargo
contra los que sigan otra, pues se considera este aclo
como uno de aquellos 4 que nadie debe ser compelida
contra su propio convencimiento.”

Cuando la religion catélica, apostilica, romana, no
fiese la que nos ha nutrido desde la infancia, ella me-
receria por la sublimidad de su doctrina, por la pure-
za de su moral, y por la evidencia de sus proebas que
le tributasemos el culto mas entero, y la sumision mas
absoluta. El estado, no menos que los particulares,
debe encontrar eo ella el apoyo mas firme de su per-

13 \
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petuidad, y el mas fecundo manantial de su diel,
Aunque era de desear que las pasiones, siendo cop,
ella es el altimo asilo de un afligido, no la hubiesg
hecho la materia de las discordias, fundado en la ¢,
ridad que ella‘'misma inspira, y en los motivos que d;.
cho ‘estado no puede desatender, corre en obligacig
de tolerar aquellos eullos que por error creen servir.
la en su misma Séparacion. Sobre este important
asunto expusimos nuestro dictamen en la nota 8.* que

usimos & la traduccion de la” obra de Mr. Daunoy,
intitulada las Garantias. No es este un obstaculo pan
que volvamos & reconsiderarla, aunque no sea ma
que en servicio de aquellos & cuyas manos no haya
llegado.

Cuando entramos & tratar esta cuestion estamos
muy distautes de pensar (segun el estilo de los espi
ritus orgullosos) que vamos 4 combatir preocupaciones
vulgares. Sabemos muy bien que pocos puntos come
este han dividido mas la opinion J)e los politicos, y
que mientras que una razon modesta, que lentamente
se adelanta no la haya conducido en fin a4 la eviden
cia de la verdad, siempre seré un problema, donde sin
mengua de la reputacion literaria ni de la piedad,
puede abrazarse uno de dos partidos. Las razones
que nos han determinado al que seguimos son las si
guientes: esperamos que no se desconozca la buem
fé que nos guia, en recompensa del buen celo que su-
pouemos en-nuestros contrarios. 5

No hay un derecho mas bien establecido por lam-
turaleza eomo el que tiene el hombre al goce tran
quilo de sus opiniones. Ella lo formé de manera que
no pudiese resistir 4 lo que encuentra conforme 4 b
verdad ; pero como esta divinidad corre la esfera por
el espacio siempre vario de los conocimientos, ellase
eclipsa 6 se descubre, y lo que es verlad para unos
viene & ser error para olros. Sabemos que desde que
Jesucristo se dign6 venir al mundo, formo una religion
¢ mas bien ratificé la verdadera, fortificandola co
nuevae proebas, y suministré & los hombres los me
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dios para libertarse del comun naufragio. La historia
nos enseha que aun humeaba la sang)e del Redentor
cuando las sectas empezaron & desfigurar su doctrina.
La educacion, la poca habilidad en manejar las prue-
bas, las pasiones, el falso interes, véanse aqui las cau-
sas de los frecuentes extravios. Mil caminos. dice un
sabio conducen al error; uno solo lleva 4 la verdad,
que es el que seguimos. En esta lucha de opiniones,
en que cada cual se presuade que renunciando la suya

ropia, hace traicion 4 su fé, y 4 su razon, ;que me-
dio se presenta para cortarla mas analoga & la justicia
y Ia humanidad que la tolerancia ?

Gracias a Dios que pasé el tiempo en que & fuerza
de tormentos se pretendia ganarle 4 Dios hipicritas
adoradores; sin advertir que no estaba en manos de
ese infeliz, el que su lenigua fuese de acuerdo con su
corazon. Pero si las luces han desterrado esa mons-
truosa tirania, ; por que conservar la de proscribir el
culto piblico 4 los cristianos, que no son de nnestra
comunion? Y pues que bajo este respecto esta en
contacto de las nutori3ades, distingamos con precision

sus justos limites. La autoridad del estado tiene por
blanco la conservacion de sus miembros, su seguri-
dad, sy vida, y su mas completa prosperidad tempo-
ral. La de la iglesia por el contrario solo se termina
& la perfeccion del hombre, y & llevarlo por una #en-
da que le asegure su destino en un. mejor vida que

la presente. Donde acaba la temporal acaba aquella:
donde empieza la de la conciencia empieza esta. Es-
tas dos potestades deben estar siempre separadas y
prestarse mdtuos socorros en lodo aquello que no se
oponga & sus justos fines.

La religion que Dios nos ordena no consiste sola-
mente en la adoracion que le tributamos alla en lo in-
terior de nuestros pechos, sino tambien en la practica
del culto pablico. Este es uno de los elementos de
una religion completa. Los sentimientos de sumision,
de reconocimiento, y de amor para con Dios dificil-
mente naceran en la mayor parte de los hombres sin




( %)

la influencia de si exteriores, y sin aquel mitg,
estimuolo inseparable de las concurrencias religiosas,
Somos tambien de carne, y lo que no hiere los seny;.
dos no hace ona impresion durable. ; Como combing
shora en el magistrado la intolerancia de este culy
para los que son de otra creencia con los principio
de la razon, y de la religion misma? 'Toda la aul
giiedad esta de acuerdo en que la iglesia de Jesu Cris.
to detesté siempre las violeucias, y que la fé debe ser
libre y voluntaria. ;¥ qué violencia mas declarad,
que la que priva de estas practicas sensibles 4 los ?lm
las reclaman en apoyo de su piedad y de su f’
Proscribirselas entonces tanto vale que enrpeharse,
4 que sean mitad eristianos y mitad ateos, 6 4 qu
sean del todo impios.

Pero no son los hombres de otra congregacion los
anicos'que sufren esta injuria. Lo es tambien la mo
ral publica de las repidblicas donde se hallan introdu
cidos. Nada mas facil de hacer ver que los ritos s
grados son lecciones de esta moral, tanto mas enér

gicas y elocuentes cuanto que son comunicadas por
un lenguage de accion que mueve y penetra los senti
dos. Ellas acuerdan & los hombres lo que deben

Dios, 4 sus semejantes, y & ellos mismos. Privand
de este auxilio la intolerancia 4 los sectarios, al paw
que corrompe sus costumnbres, contribuye eficazmente
4 que ellos comuniquen el contagio, y hagau degeoe
rar las publicas. - Dominados estos ateos practicos d
unas pasiones, & quienes no reprime el freno de la re
ligion, se familiarizan con el vicio, y hacen gustari
otros el placer de cometer crimenes sin remordimier
to. Cuando mas, habra entonces una moral de ca!cu»
lo fundada sobre el interes ; pero no esa moral sublimt
que cria las virtudes. Véase aqui el trivafo de lai»
tolerancia. e
Si hay alguna cosa que pueda mitigar este perjuich
es el que no puede ser muy grande la concarrencia de
Ias naciones en aquel estado donde se halla entredich
la libertad de los cultos. Elhombre ama naturalmer
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te su religion, y anhela por vivir donde pueda ejerci-
tarla, por que este ejercicio, 6 duplica el sentimiento
de su grala existencia,é templa los sinsavores de la vi-
da. Preguntamos ahora ;y es tan pequefio mal esa fal-
ta de concurrencia,que nodeba interesar todo el zelo
de la soberania? Sin ella el estado se encuentra se-
pultado en un estupor y una apatia geneial; al paso
que con ella todo recibe una nueva actividad, y una
nueva vida. Una ojeada sobre la Europa nos pondri
mat en claro esta verdad. Ciertamente no es facil
sefialar los pasos que le ha hecho dar al hombre la
tolerancia en la carrera inmensa que por tres siglos
ba corrido lailu-tracion. Con todo es innegable que
clla bha influido en sus progresos. Ella avecindé las
artes ({ las ciencias en todos los paises, y en este es-
tado de union y de contacto aparecié la madurez de
una nueva época. La filosofla salié de entre las trabas
de la escolastica, y se dejé ver con una profundidad
y una energia que jamas hubo desde los bellos siglos
de la Grecia. La ciencia de la legislacion, esa cien-
cia que fija los derechos respectivos de las sociedades,
y de sus miembros, los de los principes y los estados,
dié un vuelo rapido, y subié despues al grado en que
hoy la vemos. Mas den donde, sino en el pais de la
tolerancia; pudieron nacer los Grocio y Seldon, padres
de los que despues hicieron temblar & la tirania hasta
que, al fin, la derribaron de susolio? Por lo que res-
pecla & las ciencias naturales, si ec considera que una
actividad notable y una inclinacion escrutadora, im-
presas al espiritu humano por algun grande aconteci-
miento, no pueden perseverar sin efecto en todo
aquello que es de su resorte, se convendra facilmente
que el estudio de estas mismas ciencias debié resti-
luirse ventajosamente por la impulsion moral que Ia
tolerancia les di6. El espiritu filosifico, fomentado
por la tolerancia, ejercié su influencia de un modo
pronunciado sobre el estudio de la fisica, y produjo al
sabio Kan, y al atrevido Schelling. Asi tambien el
espiritu nacional se dirigié naturalmente & los objetos
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de interes piblico, y los estados se hicieron ricosy
poderosos. La mano del hombre lo cria alli todg
orque trabaja para si mismo: es poderosa porque es
ibre, y porque una instruccion conveniente la dirije,
El contraste de los efectos que producen los esta.
dos, unos tolerantes y otros intolerantes dice un sabio
que conocia bien la Europa, se hace sentir palpable.
mente en casi todas partes. ;Se encuentra una mi.
serable aldeilla de lodo, cubierta de miseria, cam
mal coltivados, paisanos tristes, groseros, y mucm
mendigos? Poco se arriesga en asegurar que se halla
uno en pais intolerante. ;Se presentan por el con
trario, habitaciones risnefias, présperas, ofreciendo el
espectaculo de la comodidad, de la industria, y de
campos bien cultivados? Es muy probable que se
halla en medio de un estado tolerante. (1)
A vista de este cuadro, ; como podra un soberano
ue ama su pueblo dejarlo adormecido entre los bra-
zos de la intolerancia? Si quiere cumplir con sus
destinos, &l derribara esa barrera fuuesta, dara un
asilo grato 4 todous los que puedan poneren movimien
to 4 la razon, caminark inquieto por todas direccione,
desenvolvera sus fuerzas, se ampararéa del campo de
las ciencias, y contendri 4 todos los que habian para-
lizado el pensamiento. Véanse aqui sus precisos re
sultados. Es de este modo, que prevendra el incon
veniente de hallarse débil cuando tenga que medir
sus fuerzas con otro soberano que se ha hecho fuerte
4 beneficio de la tolerancia. Asi por esta circunstan
cia debe estar ya decidida @ su favor esta cuestion
Aun los mas intolerantes confiesan, que la tolerancis
debe ser admitida en un estado catélico cuando la io-
duce una inevitable necesidad. Oigamos & Muzare:
lli. (2) « Si el principe 6 magistrado catélico, dice, no

(1) Para explicar esta diferencia, dijo desde el pflpito un religioso &
cierta ocasion : + Mis hermanos, reconoced en esta abundancia una prucba

la admirable justicia de Dios, que quiere recompensar cn cste mundo & e
pobres horeges los suplicios eternos que les aguardun; mientias que oSO,
propictarios del Paraiso, morimos de hambre,”

(2) Opusculo 5, tom. 1.
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puede impedir lalibertad de religion, sin un mayor
rjuicio del bieu pablico puede tolerarla comoyuu
mal menor para evitar uno mal mayor, que de no tole-
rarla necesariamente se habia de seguir.” ;Y que per-
ﬂucloa publncps mas enormes que la deglsavaciol??ie
moral pablica, y la flaqueza comparativa de
tado nacido de la intolerancia ? R
Pero se nos dira que al lado de estos bienes, no son
meuores los males que resultan de la multiplic’idad d
religiones, y que es palpable la ventaja de que ha :
una'gola creencia en el estado. Antes de entrar gl
la dlhcu!lqd ; asentamos por principio, que no somo;
de la opinion de aquellos que dicen debe darse aco
gida & toda clase de religiones. Desde luego no so .
digoas de este [avor aquellas sectas que profesan d :
mas contrarios a los fines de la sociedad civil I?g .
ateos en especial, que rompen en los oderosos e?
tnico freno que los contiene, y privan 4 los débiles de
Ja dnica esperanza que es su consolacion ; que ener
van las leyes despojandolas de una sancion divina,
superior & toda fuerza humana; que no dejan entre lo
justo y lo injusto sino una distincion politica y frivola;
en fin, 1ue no ven el oprobio del crimen sino en la
pena del eriminal: los ateos decimnos, no deben recla-
mar la tolerancia. Por lo demas, respondemos con
el autor del Espiritu de las leyes, « que esas ideas d
uniformidad hieren infaliblemente & los hombres vu;E
res, porque en ellos encuentran un género de per
beecv:.lon, que es imposible dejar de encontrar; es apsn:
r, los mMismos pesos en lq policia de un pais, las mis-
mas medndag en el comercio, las mismas leyes en el
estado, la misma religion en todas sus parles."v ; Pero
::ll:hconnepe siempre y sin excepcion ? ; El mal de
ol ;"is siempre menos grande que el mal de su-
S 0 grlnndc del genio. ; No consiste mas bien
P r cuales son los casos en que convicne la uni-
l’én':dtzgl ¥y cunlllcs la variedad ?
electo, shay cosa mas absurda que
Una perfeccion sin ejemplo? La di\-crgidmiparli-(zggﬁt
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mientos, sera siempre la divisa del género humano,
Los principios que influyen en el entendimiento def
hombre son casi tan varios como sus semblantes, ns.
pirar & reunirlos en una sola opinion, sin una graciy
especial, seria lo mismo que aspirar & un efecto siy
causa. El mismo Jesucristo que mandé & los apdsto.
les predicar su doctrina, les anuncié las contradiccio.
nes que sufririan.  Si se nos dice que la tranquilidad
del estado exige se destierren los sentimientos coy.
trarios & las maximas recibidas, caemos en el escolls
de cerrar en muchas partes la entrada & la religion
verdadera. El predicador que quisiese introducir ¢l
cristianizmo en un estado iddlatra, 6 la religion cati
lica en otro de distinta creencia, hallaria autorizade
al poder para no permitirlo; y todo esfuerzo de aquel
ceria imitil, 4 no hacer lo que los apéstoles, que hh
misma naturaleza les doblase la rodilla y confirmase
su doetrina.

Es una ilusion sin apoyo la que se deriva de los dis
turbios & que da lugar la diversidad de cultos. Con
fesaremos que en los aiflos precedentes hubo algunes
en que se vio atizado el fuego de la discordia por ma
teria de religion, aun entre los mismos protestantes,
y puesto el estado en la vigilia de sucumbir. Perod
origen de estos desastres lo hemos de encontrar noves
la diversidad de cultos, sino en la falta de tolerancia
La objeccion misma es una prueba de nuestra asercio,
porque si los profesores de esos cultos hubiesen est
do de acuerdo en soporlarse, y solo hubieran procw
rado combatirse con el ejemplo ;quien debe dudur
que de hay debié nacer la regularidad de las costum
bres, el amor de las leyes, y de la patria ?

Por lg que respecta 4 la iglesia, ella debe ser tan
intoleraute, como tolerante el estado. Su fé es una,}
el que no la profesa esta excluido de su gremio.
dnico recurso que le queda para atraerlo & su seno &
la persnasion, ¢l convencimiento, y todos los dems
medios que inspira una caridad activa y fervorosa, |
imitacion de aquel Sefior que reprendié & sus aposle
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les, porque le pedian hiciese bajar fuego del cielo
contra los samaritanos.

En el estado de relajacion y tibieza que hoy sufre
¢l cristianismo, nada seria mas provechoso como la
tolerancia de los cultos. Toda religion 4 los princi-
pios tiene secuaces fervorosos, pero despues que lle-
ga ha evaporarse el calor que los anima, la tibieza se
.p?dem e su alma, y contentos con las practicas ex-
teriores, de_)gn casi sin culto el templo vivo del cora-
zon. La religion entonces degenera en una mera for-
malidad que tiene poco 6 ningun influjo sobre la mora-
lidad de las acciones. Si confrontamos las costum-
bres de los primeros siglos de la iglesia con las actua-
les, nos veremos obligados 4 confesar, que el cristia-
nismo no se ha eximido de este contraste. Somos de
opinion que la concurrencia de cultos, cuya base es
la religion cristiana, tendria la virtud de regenerar el
sentimiento, haciendo nacer una fé viva, que corrigiese
las costumbres. Los sectarios que de nuevo se esta-
bleciesen procurarian acreditar su doectrina hacién-
dose recomendables por sus obras. Los fieles de
nuestro culto que los observasen, tendrian & menos
verse inferiores 4 aquellos mismos que ellos miran en
el camino del error. Asi es como naceria entre todos
esa noble emulacion que hace al alma fecunda, y re-
conociendo el mérito y las acciones de otros, trabaja
con valor en sobrepujar aquello mismo que admira.
Como la religion es quien lo guia, lejos de manifestarse
gor la altivez y presuncion, lo haria por medios tan

onorables como virtuosos.

Seria un ergor querer trasladar 4 nuestros liempos
aquel espiritu de severidad que no permitia 4 los pri-
meros ficles ni aun saludar 4 los que no profesabam una
fé pura. La seduccion era de temer desde el primer
encuentro, pero despues que los hombres se estre-
charon por relaciones de su mituo interes, debieron
tonocer que la diversidad de cultos no debia ser un
obstaculo & la comunicacion de trato, de bienes, y de
acciones. '(;‘Qne seria del comercio, de la civilizacion,




( 9 )

y de aquella justicia universal, que une & lodos bajy
una sola ley, si reviviese la intolerancia de los siglos
anteriores al quince ? A lo menos deben confesar sys
patronos que nada les favorecen las autoridades
que recopilan de la antigiiedad para poner hoy uy
entredicho & la comunicacion de los catélicos y Jos
hereges en todos los actos civiles. Ya la licitud de
estas acciones la decidieron el concilio de Constancia
y el Lateranense bajo Leon X, y si ellos no autoriza.
ron la tolerancia del culto pablico en un reino catili.
co, tampoco la condenaron. EIl curso de los siglos
templé la severidad primera en cuanto al trato, y él
tambien ha puesto ya 4 los estados en la inevitable
necesidad de templarlo en cuanto 4 la intolerancia de
cultos donde es muy copiosa la afluencia de los que
profesan distintas religiones.

Cuando decimos que la autoridad pablica debe to.
lerar los cullos religiosos, no es nuestro animo desnu-
darla de la preciosa prerogativa que la hace protecto.
ra de la fé. Sabemos muy bien que no de valde ciiie
la espada. Si, no la ciiie devalde ; no porque con ella

deba dc‘follar al que yerra 4 fin de que se salve, sino

porque debe reprimir al atrevido que la ultraja, é in.
tenta por medios seductivos robarle sus verdaderos
creyenles,

No alcanzamos como pueda eximirse de esta obli-
gacion el gobierno de un estado, cuya ley fundamental
es, que la religion catdlica, apostilica, romana se debe
profesar como la dominante. Nosotros, que por dicha
vivimos en el seno de la verdadera religion, somos los
que mas debemos reclamar esta ley, y gozar loselec-
tos de su benéfica influencia. Si a esto se agrega que
la religion catdlica, apostilica, romana es la que reci-
bimos de naestros padres, nace de todo un doble titulo,
que asegura nuestro derecho 4 su proteccion. Tolerar
los demas cultos no es aprobarlos, ni menos hacernos
responsables 4 uua eriminal indiferencia sobre todas
las opiniones de los hombres. Promovemos la tole:
rancia practica, no la especulativa ; y esto solo a favor
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de las seclas que la merezean, de los lugares, las cir-
cunstancias, y los tiempos en que su falta traeria ma-
Jes irreparables al estado.

Confesamos de buena fé que en el nsunto que nos
ocupa era & nuestro juicio la dificaltad gefe la que
debian formar los embarazos domésticos de una fami-
lin, cuyos padres profesaban distintas religiones. Las
luces que en este examen hemos adquirido de perso-
nas dignas de toda fé, nos conducen a decir, que para
evitar todo tropiezo, 6 se estipula préviamente en el
contrato de esponsales Ia religion en que han de ser
imbuidos los hijos, y todo lo que sea conducente & este
respecto, 6 el afecto marital de los consortes sugiere
todos los medios de dulzura para decidirlos & un par-
tido, 6 en fin en un raro acaecimiento de discordia el
tribunal de la parentela la termina.

Al concluir este caritulo llegé felizmente & nuestras
manos la Revista de la América del Norte, nim. 42, y
de la nueva série nim. 17. Se halla en él el extracto
de un discurso que pronuncié en Octubre de 1823
aute la sociedad filoséfica de Filadelfia el ciudadano
C. J. Ingersoll sobre la influencia de la América en
el espiritu. Nos es muy grato copiar de él lo que trae
concerniente & los progresos que ha hecho en esta
nacion sibia la religion catélica romana, en virtud de
su ley sobre la tolerancia de cultos. Dice asi:

“ La separacion de los poderes politico y religioso,
y la tolerancia son los puntos cardinales de la iglesia
de América. Sobre el continente de la Europa la to-
lerancia en los lugares donde se pretende que ella
existe significa la supremacia catblica tolerando un
protestantismo subordinado & sus Grdenes, en el reino
unido de la Gran Bretana y de la Irlanda, ella signifi-
€a una gerarquia protestante, animada por los no con-
formistas, privando a los catélicos de todos los privi-
|eglps politicos, y sometiéndolos 4 pagar el doble de
las imposiciones & favor del clero. ins discusiones
entre la iglesia y el estado civil han sucesivamente
desolado la Francia, la Italia, IManda y Ia Espana. A




( 98 )

lo menos la tolerancia parece haber sacado algung
veuntajas de estos combates sangrientos; pero un po.
der de la iglesin, segregado del civil, no parece hube
hecho ningun progreso en la Europa. En los Estudes
Unidos estos dos principios no son solamente leyes fug.
damentales y politicas, sino tambien doctrinas antiguay
profundamente establecidas, cuyas bases fueron echa.
das mucho tiempo antes de la constitucion de la so.
berania politica, cuando Guillermo Penn y Baltimore,
por una notable coincidencia, las plantaron en todas
partes. La tolerancia americana significa una abso.
luta independencia, 6 igualdad de todas las denomiua.
ciones |'c‘igiosns. Ninguna autoridad humana puede
en caso alguno predominar, 6 entremeterse en los de.
rechos de la conciencia. La experiencia de aquellos
grandes problemas, no menos, ha ya manifestado sy
resultado benéfico. La bigoteria, la intolerancia, y
esa polémica sanguinaria pierden todo su veneno,y
sus disputas se convierten en controvercias iitiles cuau.
do el gobierno no se mezcla en ellas. Nosotros dis

frutamos, una calma, y una harmonia religiosa, no solo
desconocida, pero inconcebible en Europa. Nosotros
estamos constantemente recibiendo aumentos de la in-
tolerancia Europea, la cual siempre esta desarmada

por no haberse metido con ella. Nuestras escuelas,
familias, legislaturas y sociedades no tienen embarazo
en las variaciones de credos, los que en Europa en
cenderian la mas destructora discordia.

« De sola una mision en 1790, el establecimiento ca-
tilico romano ha llegada 4 ser en los Estados Unidos
una gerarquia muy respetable y extendida, la cual
consta de una silla metropolitana, diez obispados y
eerca de ciento sesenta clérigos, que tienen bajo su
cuidado entre 80 4 100 iglesias; advirtiéndose que en
algunas de estas, hay edificios los mas coslosos y es
pléndidos. Estos establecimientos florecen y se extien-
den hasta los lugares mas retirados de los Estados
Unidos, & saber, desde las capillas en Damascoti-del
Muine, y Boston, hasta las de San Agustin en la Flor
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rida, y de S. Luis en el Missouri. Hay seminarios ca-
tlicos en Boston, y en Frankfort del Kentucky, un
seminario catblico del clero secular en el Missouri,
colegios catélicos en S. Luig, en Nucva Qrleans, don-
de hay tambien una escucla catélica Lancasteriana,
dos escuelas catélicas de caridad en Baltimore, dos
en el distrito de Columbia, un seminario y un colegio
catdlico en Baltimore, un calegio catélico en el distri-
to de Columbia, un seminario catélico en Conmitsber-
ry del Maryland, y una escuela libre catélica y un asi.
lo para los huérfanos en Filadelfia. Estos grandes es-
tablecimientos consagrados 4 la educacion, por res-
petables, y bien administrados que cllos sean en la
mayor parte, no expresan los signos mas caracteris-
ticos de la iglesia catélica romana en la América.

“ Hay, & mas de esto, una circunstancia rica en re-
flexiones y en resultados: esta es el eslablecimiento
de los Jesuitas en este pais, despues que fué arrojado
de la Europa. En 1801, por un breve del papa Pio
VII, esta sociedad, con el permiso del emperador Pa-
blo, se establecié en Rusia, bajo un general, autoriza-
do para regirla por la regla de San Ignacio de Loyo-
la. Esta 6rden fué extendida en 1806 4 los estados de
América, con permiso de predicar, educar jévenes,
administrar los sacramentos, previo el permiso y con-
senl.upieuto del ordinario. En 1807, fué abierto un
noviciado en el colegio de Georgetown en el distrito
de Columbia, el cual iba progresando hasta 1814,
cuando, pareciendo bastante bien adelantado, la con-

. gregacion fué formalmente arganizada por una bula

del papa. Esta sociedad consta ahora de 26 padres,
10 profesares de teologia, 17 de filosofia, retérica, y
bellas letras, 14 para el noviciado, 22 novicios. Al-
§unos de ellos se hallan dispersos en todops las Esta-
08 Unidos, ocupados en las misiones, y en la conver-
Sion de las almas. Este establegimiento es suficiente
Prueba de la grande ramificacion de la iglesia catéli-
g: fomana en nuestro territorio; pero aun hay mas.

establecimiento catélico literario mas antiguo es ¢!
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colegio de que acabamos de hacer mencion, el cual fiy
fundado inmediatamente despues de la revolucion po
el clero catélico de Maryland, pudiendo contener en
tretanto 200 estudiantes sedentarios; premunidos d,
una biblioteca numerosa y escogida, un aparato filos.
fico quimico muy moderno, y ciatedras de griego, latiy,
frances, ingles, matemadticas, filosofia natural y moral
retorica y bellas letras. Ya he dicho que esta iostity.
cion fué puesta desde 1805, bajo la direccion de laso.
ciedad Jesuitica, y por dar mas reh'cve 4 mi asunto, yo
anadiré que este colegio asi administrado, fué elevado
al grado de Universidad por un deereto del Congress
de los Estados Unidos de Amériea, y con un poder am.
plio para conferir grados en cualquier facultad.  Asj
despues de la supresion del érden de los Jesunas,‘qus
tuvo lugar, poco mas 6 menos, en la época del origen
de la revolacion de la América, esta famosa cofradia
de propagadores habia sido restablecida en los Esta
dos Unidos, y su constitucion principal babia sido or
ganizada y aprobada por un acto de nuestra legisly
cion nacional. it
« Los monges de San Sulpicio han sido incorpors
dos del mismo modo por un acto de la legislatura del
estado de Maryland en la administracion del flore
cients seminario catélico de Baltimore. En la mas
antigua ensa religosa en América, la de los carmel
tas, cerca del Puerto Tobacco en el Maryland, el nk
mero fijo de los religiosos es siempre completo. K
convento de Santa Maria de Georgetown, en el dis
trito de Columbia, contiene 50 monjas, teniendo bx
io su direccion una escuela diaria en que se educat
mas de 100 nifos pobres. El convento de las herms
nas de earidad de San Josef, establecido por la lege
latura de Maryland, en Conmitsbury, en el mismo ¢
tado, contiene 59 hermanas, inclusng la.s. novicias, -
cuales eduean 52 ninas de buenas familias, y mas ¢
i) nifios pobres. Hay tambien en Boston un conver
to de ursulinas, aun en su infancia, el cual se compol“‘
de una priora, seis hermanas y dos novicias, encarg®
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das de cultivar en las personas confindas a4 su direc-
cion, no solamente todos los talentos dtiles para la
educacion de nifas, sino tambien los de agrado. Las
hermanas de la caridad de Conmitsbury tienen en
New York vna seccion de su comunidad destinada al
consuelo de las pobres huérfanas; se dice que en esta
dltima ciudad ha crecido en los dltimos 20 afos, el mi-
mero de los catilicos romanos desde 300 hasta 20,000.
La iglesia de San Agustin, en Filadelfia pertencce 4
los monges de esta érden, que la han edificado. Hay
tambien en esta eiudad un ramo de las hermanas de
la earidad de Conmitsbury, el cual se compone de al-
gunas sefioras piadosas y bien instruidas, que velan en
la educacion de las huérfanas. Las hijas de la cari-
dad tienen otro establecimiento en el Kentucky, don-
de hay tambien una casa de la 6rden de las Apollinas
recien aprobada por el papa, un claustro de Laureto,
yotro convento. En el estado de Missouri hay un
convento de religiosas en la aldea de San Fernando,
con un noviciado de cinco novicias y algunas poslu-
lantes; hay, & mas de esto, un seminario floreciente
muy frecuentado de las nifias jovenes de estas regio-
hes remolas, y tambien una escuela diaria para las po-
bres. En la Nueva Orleans hay un convento de ur-
sulinas muy antigno, y ricamente dolado, el cual se
compone de quince i diez y seis hermanas profesas, v
de un cierto mimero de novicias y postulantes. Las
sefloras del corazon.de Jesus se ocupan al presente en
fundar en Opelousas uu segundo establecimiemo para
la educacion. Acabaré estos pormenores: curiosos,
los cuales, espero, no parecern fastidiosos, apadiendo

solamente que en el Maine, y en el Kentucky hay tri-

bus de indios aficionadas al culto catélico romano, cu-
08 ministros infatigables han conseguido civilizar 4
08 nf_mrigiuof; de este continente. En Vincennes, la
nncipal ciudad de estos indios, donde ahora hay una
apilla catélicn romana, habin amtes una residenria
Ie Jesuitas para este efecto.,” Estamos bien asegu-
ados que con este disearso hemos dado materia para
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infl reflexiones sabias 4 todo espiritu pensador. Ly
estadistas verin en él los benéficos frutos que recoge
un estado con la tolerancia de cultos, y los catélicos
que la miran con un 4nimo desprevenido daran gra.
¢ias & un gobierno como el de los Estados Unidos, que
ha hecho florecer la religion catélica por no haber
seguido sus propias maximas. Nunca el protestap.
tismo puede contar esta ventaja enire nosotros as,
porque sus secuaces son menos adheridos 4 su reli.
gion que nosotros & la nuestra, como porque la fuerz
de sus pruebas deja un vacio que la de estas no dejs,
Pero aun hay mas, ¢l catilico siempre debe saber que
no se salvara en otra tabla que en la de su religion;
por el contrario el protestante debe advertir que pue.
de conseguirlo en el catolicismo. Nadie se ha conde-
nado por creer los dogmas que él profesa, asi como
agnellos que los niegan por una ignorancia voluntaria
y afectada. A lo menos el protestante puede hacer

esta refleccion: yo nada arriesgo en seguir la religion w-
tolica, apostolica, romana, y sk todo en adherirme a la que

profeso.
Digamos, por Gltimo, que en el cuadro que acaba
mos de presentar & nuestros eslados, les sefalama
como con el dedo la maxima importante de no admi:
tir tan facilmente establecimiento de esta clase,de que
la educacion sobre materias dtiles, y el alivio de lu
personas miserables no saquen ventajas conocidas
Todo es dtil, todo benéfico cuando la religion une su
destinos con los de la sociedad. Entonces, al paso que
con esta reciproca influencia se consolida la piedad, s
sostiene el estadoen nquel grado de fuerza, de cultunt
y de prosperidad a que es llamado por su constitucio

CAPITULO II.

Prosigue la materia del discurso segundo, con relacion al
“gm.do articulo y tercer discurso, sobre cxclusion de ar-
ticulos de fé, y de leyes eclesiasticas en especial.

La Misa,

El segundo articulo dice en substancia, que la reli-
gion que se adopla debe ser (en cuanto 4 sus articu-
los de fe, preceptos de moral, reglas de disciplina y

obierno exterior) arreglado al evangelio, 4 lo que los
apostoles predicaron en los dos primeros siglos de la
iglesia, sin que lo establecido de nuevo pueda ser ma-
leria de leyes eclesiasticas mientras que la nacion no
lo adopte.

Como este articulo estd concebido en conformidad
de uno de los puntos del proyecto, y en él se limitaba
i creer los articulos de fé contenidos expresamente en
el simbolo de los apéstoles, los censores calificaron
sus proposiciones de sospechosas de heregia, por no
admitir expresamente olra creeuncia que la de los dog-
mas contenidos en el expresado simbolo &c.

Ha sido siempre una mania muy antigua entre los
aulores prolestantas, cuyo espiritu siguen el autor de
estos discursos y su apologista, calificar por novedad
perf'udicial todo lo que no encuentran expresamente
en la es€rilura, y lo que sale de los dos primeros siglos
dela iglesia. (1) En érden & lo primero que perte-
nece a la fé, ngs parece ya hemos probado debi-
damente, que sus articulos son exactamente los mis-
mos que nos enselid Jesucristo, y que predicaron
sus apistoles. Sin embargo, anadiremos dos palabras.

——
- _——— - C——— e —

1) Moshein ni aun estos perdona en 1a Hist. Ecles,
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Si no debiesemos admitir otros dogmas que los que ey
términos formales expresa la escritura, deberiamos ey.
cluir las tradiciones que derivan de la boca misma de
los apésteles ; y si para eludir este cargo se nos negase
que hay alguna, los veriamos estrellarse contra el mis.
mo principio que tan escrupulosamente afectan ; 4 s.
ber: ser la Santa Escritura la dnica regla de fé. B,
efecto, escribiendo S. Pablo 4 los tesalonicenses (1)
les dice : manteneos firmes, mis hermanos, y guardad lay
tradiciones que habeis aprendido, sea por mis discursos, G por
mis cartas. Véase aqui una escrilura, y véanse aqui
tambien tradiciones que no estan contenidas en ella,
Mas, S. Irineo, que vivia 4 fines del segundo siglo, nos
atestigua (2) que la religion se hallaba establecida
entre barbaros que ignoraban el uso de la escritur,
¥y que & pesar de esa ignorancia, eran exactos obser.
vadores de la doctrina. Estos pocos testimonios nos
convencen hasta la evideucia, que no fué en pergami-
nos perecederos donde Jesucristo y sus apdstoles pro.
curaron principalmente dejar grabada su doetrina, s
no como dice S. Gerénimo, en las tablas indestructi
bles de los pechos humanos. La tradicion original
conservd por entonces el depésito general de la doc-
trina, ayndado en mucha parte de la escrituraria, yno
hay razon para decir que no ha llegado hasta noso-
tros, estando tambien fundamentado en la ensenanza
perpétua de la iglesia universal, conocida por la voz
uniforme de los pastores, y de los padres. Se sigue
pues que nuestros dogmas son los mismos que se en-
sefaron los apistoles.

Vengamos a las leyes disciplinares. Es una propo-
sicion escandalosamente temeraria decir, que no de-
ba ser materia de ley eclesiastica, siuo lo que practi-
caron los apistoles, y los doce primeros pontifices
mientras que la nacion que quicre constituirse no la
adopte. Por dos respectos descubre la perversidad
de su sentido.  El uno por considerar incompetente

—

(2) Lib. 3, c. 4.
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i ilegal la autoridad que establecii esas leyes poste-
riores; el otro, porque contemplandola desnuda de
esa dulce sensibilidad que inspira el gremio de la igle-
sia, le impuso un yugo duro, y lo sacrificé & sus mas
bajos intereses. La incompetencia la deriva del prin-
cipio, que los concilios generales carecieron de pos-
testad legislativa porque no entré el cuerpo de legos;
pero como esta original extravagancia nos ha ocupado
a mucho mas de lo que merecia, y hemos manifestado
al mismo tiempo los limites hasta donde se extiende el
poder civil sobre esas mismas leyes, no tenemos necesi-
dad de rebaltirla. Pasemos al segundo. Aqui el autor de
los discursos reune en un solo punto todas sus preocu-
paciones, y hace destilar por su pluma lo mas corrosi-
vo de su hiel. Al oirlo, los obispos cougregados, abu-
sando de la sencillez de los pueblos, les hicieron creer
falsamente, que ellos eran privativos jueces de la doc-
trina, de la moral y de la disciplina, de manera gue
promulgaron las leyes que quisieron, y quisicron las que mas
les convenia. Por desgracia del autor tienen siempre
sus producciones en lo moral, tanto aire y realidad de
puros absurdos, cuanto tendrian en lo fisico las que
quisiesen hallar lineas sin puntos, y materia sin exten-
sion. ;A quien que hace un jusio aprecio de su ra-
zon podra persuadirle, que instruir su grei un pastor
es usurpar autoridad, ni que (hablando de los prime-
ros siglos) los mas cumplidos modelos de santidad
nada mas buscasen en sus leyes que su individual in-
leres ? Si aun & priocipios del siglo Il ya vino 4 verse
la iglesia en manos de ambiciosos y corrompidos, en
breve desmintié Jesucristo su palabra de nunca aban-
donarla; y es cosa aun mas extrafa que sucitando 4 un
Lulero y un Calvino nos diese & conocer que habia
dispertado de su suefo.
lio es que el sistema de estos autores esta formado
de mavera que, 6 no habia de dar la iglesia otras leyes
que los mandamientos de la ley de Dios, 6 precisa-
mente ellas debian ser duras, inhumanas, & interesa-
das. Ya nos habia dejado dicho el autor, en su pri-
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mer discurso, que “ningun dafio puede recelarse (e
que uno venere al Dios que lo cri6; se abstenga d;
jurar fulso; rinda culto pacifico y modesto a la Diyi.
nidud ; respete & mis r-.ulrer- y superiores ; no persiga
ni haga daho a ninguu hombre; no adultere; no robe;
no calumnie a nadie, y obedezca las leyes que me
haya impueslo la sociedad en que vivo. Pues 4 esto
se reduce todo el sistema religioso del eristianismo.”
Pero aqui nos ocurre esta reflexion: La iglesia y ¢
estado son dos republicas presididas por distintos
gefes,y con objetos, no contrarios, pero si diverses,
Tan obligados estan los legisladores de la iglesia ano
desviarla de esos preceptos divinos como lo estan los
legisladores civiles del estado 4 no hacerlo declinar
de esa justicia natural emanada de la razon, y que
constituye, por decirlo asi, el corazon humano. El
autar reconoce, sin duda, que, si esa razon natural, §
esa justicia primitiva no se desarrolla por Ia sancion
de las leyes humanas, ella seria vana con respecto 4
la mayor parte de los hombres. Digamos aLom la

razon porque quiere que sin leyes eclesiasticas han
de tener todo su vigor esos preceplos, 6 que ellas han

de llevar la calidad dec insoportables. ; Es menos di.
ticil el camino de la conciencia que el de la vida ci-
vil ? El fin primario de la relizion esta menos expuesto
4 los combates y prestigios de las pasiones que el del
estado? ;Nila policia de laiglesia demanda menos
arden, menos regularidad, menos decencia que el que
demanda una repdblica? ; Por qué quiere pues el
autor que, con los mandamiettos de la ley de Dios y
Ias leyes civiles, tenga el hombre lo bastante para lle-
nar las obligaciones de cristiano?* Leyes discipli
nares tuvo tambien la iglesia en sus dos primeros sig-
los, y fueron los apdstoles los primeros que las impu-
sicron desde el concilio de Jerusalen. ; Fueron estas
initiles y perjudiciales 6 no? Si lo primero, no em-
pezi entonces la corrupcion en el tercer siglo, pues
que ya veuia desde el origen: Si lo segundo, luego no
bastan los preceplos de la ley de Dios y las leyes cv

( 107 )

yiles para hacer que enmudezca la iglesia, y deje 4 los
eristianos sin ¢l auxilio de sus cuidados. Fuera.de
esto, el legislador de la ley de gracia, Jesu Cristo, di6
nueva sancion 4 esos mandamientos que el Sefor co-
munico & Moises en el Sinai, enseiio una doctrina nue-
va, y establecié una nueva iglesia. Esta necesitaba
de otras leyes disciplinares, olros usos, otras costum-
bres, y otro nuevo modo de vivir. Para ser un buen
cristiano, no baslaban pues esos mandamientos, ni to-
das las leyes de los legisladores del siglo.
Exciténdonos & solas las practicas de esos dos sig-
los (A mas de la contradicion) inside tambien en mil
absurdos. La policia de un estado es de su natura-
leza variable, como la disciplina de la iglesia. Ciertos
abusos introducidos por ¢l tiempo, ciertos escandalos
engendrados por crimenes nuevos, ciertas necesida-
des reclamadas por las circunstancias hacen inutiles
las leyes antiguas y dan origen 4 otras nuevas. ; Ha-
bria un absurdo mas chocante como el de aconsejar
iuna nacion que, despues de diez y nueve siglos en
que ha corrido todas esas vicisitudes, quisiese me-
Jorar su suerte, se amoldase 4 las leyes civiles de sa
rimera infancia? Esto es lo que se quiere de la
iglesia, echandola 4 los dos primeros siglos de su na-
cimiento en cuanto 4 su practica. Ella abandoné re-
glimentos muy dtiles para su tiempo que dejaron de
serlo en otro: ella ha templado su disciplina segun la
libieza que observaba; ella ha tolerado abusos que no
podia remediar; en fin, ella ha aplicado el remedio
donde prevalecia la enfermedad. ; Puede concebir-
¢ jamas que de tantos esfuerzos dobles de zelo, de
virtud, y de sabiduria en que han empenado a los pas-
lores la incredulidad, la heregia, la relajacion y la ti-
bieza, no debe ya quedar ningun vestigio & fin de que
solo revivan los usos de los dos primeros siglos ? No-
Solros sabemos que fueron los mas santos, los mas
puros, y que ellos deben ser los nuestros con prefe-
rencia, siempre que los admita nuestra resfriada pie-
d; pero es para esta misma adopcion que necesi-
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tamos el zelo de la iglesia, ilustrada con los sabigs
preceptos de una tardia experiencia.

Ya hemos apuntado en otra parte que, en los tres
primeros siglos de la iglesia, su disciplina no pudy
ser completa, ni universal ni piblica ; porque los ficles
siempre se vieron perseguidos del fanatismo iddlatr,
y obligados & habitar entre cavernas. Lejos de es.
cribir y publicar los pastores las practicas que se ob.
servaban, ponian un estudio especial en ocultarlas, y
solo se sabian cuando era preciso rebatir una calumnia,
Inficrase de estos antecedentes, atestigiiados constan-
temente por todos los documentos de aquellos tiem
pos, el valor que debe darse al silencio de muchos
usos para inferir de &l su inobservancia de un modo
positivo, y calificarlos de meras novedades. Este esel
argumento gefe de los autores que impugnamos, y el
que debe precaver 4 los incautos para no caer en sus
lazos. Pero dejemos & un lado generalidades, y des
cendamos & practicas mas especificas. No se nos

oculta, que en un ticmpo en que se cree ror no pocos

ue la cultura del siglo iba desterrando las practicss
vulgares de um catecismo absurdo, obra del interes
y la supersticion, los véamos invectivar contra un es
critor, que lejos de bhacer agradable la vida, se em
peha en hacerla melancélica bajo el yugo duro de los
preceplos eclesiasticos.

La respuesta 4 este cargo nos es muy facil. O esos
preceptos de que vamos & hablar son los mismos
que fueron observados en los siglos mas puros, apo
yados por toda la antigiiedad, y mandados practicar
por una legitima autoridad, ¢ no. Si se nos muestn
que no lo fueron, hemos concluido. Nosotros dispu-
taremos entonces su indulgencia al mas ingenioso de
los moralistas cuando trata de complacer. Pero, siil
contrario, ellos nacieron en la misma cuna del en#
tianismo, si los apoyaron los mas sibios y santos per
sonages, en fin si corren bajo el sello de la dnica aulo
ridad & quien Jesucristo encomendo su iglesia, ;ser
justo que los desconozcamos porque mortifican nues
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tras pasiones, y porque los vemos combatidos, ya por
autores noveleros, ya por un legisladon sin otro titulo
que el que se ha dado 4 si mismo? No, nosotros ha-
cemos justicia & nuestros conciudadanos, y estamos
persuadidos, que por grande que sea su prevencion

naremos su sylragio si se nos escucha de buena fé,

Haber reducido & obligacion la Misa en los Domiu:
gos y fiestas del afo, multiplicandolas hasta el exceso
con perjuicio de las labores que daban el sustento &
las familias, es el primer abuso de que se lamentan
los autores que impugnamos.

_El autor de los discursos no tanto ejercita su critica
biliosa contra l:‘as.. fiestas, cuanto contra la falta de po-
der en los concilios para reducirlas 4 precepto, y la
imprudencia de haberlas aumentado en tanto nimero.
En cuanto 4 lo primero, cree sin duda que estas cele-
bridades debieron haberse dejado en clase de conse-
jos, como lo estuvieron en los dos primeros siglos
evitando por esta via el nimero de pecados gr§V'é;
que se cometen por causa del precepto. Su apologista
busca con esqvisita diligencia un canon que impon
precepto formal de asistir & la Misa bajo de ;;ccwg):
mortal los memgos del ano, y no lo encuentra en nin-
guno de los siglos anteriores a los de la ignorancia general
yfizion de las decretales antecirinianas. Con todo, mas
(que le pese confiesa, que siendo « la consagraci’on de
la Eucaristia, y su comunicacion 4 los fieles (asi se ex-
plica) el fondo y parte substancial de lo que llama-
mos Santo Sacrificio de la Misa, en este sentido puede
decirse, que desde la época misma de los apd:(ulcé
fueron los cristianos obligados & concurrir & la Misa
:n todos los l)omingau.”. Con esto solo desmiente ya
hsu pro!_cg.ldo', porque si en la mas recicnte época de
M'(‘ra cristiana fué de obligacion la asistencia 4 la

53, es falso que siempre hubiese sido un consjo.
l’!:zl"::fl:;::!:c?ot:(('-‘:; l:ml(fsiflccimos ets seguida; « pero
o Faasa d‘g’.t')i)llll."q por consecuencia del pre-
]'05ib|$ i e dar buen ejeimplo, y de imitar en lo

¢ & los apostoles, mas no porque hubiese pre-
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cepto alguno especial, que declarase por pecado gra.
ve la infraceion particular.”  Si la obligacion de I
Misa era efectiva, fuese por ellx.n 0 por otra causa,
s puede mirarsele como consejo, ni su falta bajo otro
aspecto que el de una transgrecion ? Pero analisemos
el punto un poco mas. i
No hay un hombre tan ignorante que no sepa ha.
ber sido sostituido por los apéstoles ¢l Domingu al
Sabado de los judios. Asi en la religion primitiva, co.
mo en la de este pueblo escogido, fué solemnisima la
celebridad del Sabado; pero lo fué mayor eutre los
primeros cristianos el Domingo, porque fué mas alte
y sublime el motivo de sa dedicacion. Nada menos
tenia por objeto que recordarles la resurreccion de
Jesucristo; y obligarlos & tributarle el mas religioso
de los cultos. Ya por solo este mbdtivo la celebracion
del Domingo no podia dejar de caer bajo un preceplo
de la mas estrecha observancia. Este que era el de
santificarlo, 6 se le considera como uno de distintos ca.
pitulos, 6 como muchos dirigidos & un objeto comun,
todos debian ser de suma gravcdud: ¢ Que dl.riunﬂdc
los cristianos los judios, cuando tenicndo su Dios Sal-
vador dobles motivos 4 su reconocimiento que los que
tuvieron sus antiguos padres 4 su Dios Legislador
eran ellos menos escrupulosos en levantarle un mout
mento elerno & su memoria, y en rendirle menos so
metimiento ? !
Pero el precepto de la santificacion del Dommso
se robustece cuando con su misma ritualidad se vé ya
unido otro motivo tan alto y sagrado como el primer
Nadie puede imaginarse que los apéstoles dejasen de
santificar este gran dia cou el augusto y tremendo s*
crificio de la Misa. _Que otro rito mas propio pan
comunicarle toda su jignidad, ni otro mas eficaz pan
que los fieles tuviesen de su parte propicio al cnclo.]
La Misa venia & =er asi una nueva renovacion ¢
prodigio obrado el dia de la cena, y un sncnt‘\cm :::
petratorio que reemplazaba .emmeuu-m.cn!e.dnsdndd
guas hostias pacificas. ;Podia ya la festivida
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Domingd subir & mas alto grado, ni podian los cristia-
nos atestigiiar mejor su reconocimiento, que ofrecién.
dole & Dios el mas precioso de sus dones, su propio
Hijo ? El sacrificio de la Misa llegé asi 4 ser en la igle-
sia de Dios uno de sus mas dignos caracteres. Sin ¢l
carecia €l cristiano de un sacrificio con que poder
tributar un culto igual al que era debido al criador,
ni podia encontrar otra viclima de cuya intercesion
se pqueligae la abundancia de gracias que exigia su
regrinacion.

Sin mas que la consideracion de este motivo inte-
resante naaie podra creer que sin un acceso de
demencia, pudo el autor del proyecto llamar consejo
al precepto de la misa, ni su apologista rebajarlo 4
la esfera de leve. Lo primero se convence, porque
no cabe en una razon sana imaginarse que sin crimen
pudiese alguno de los ficles dejar de asistir al sacrifi-
cio, en un tiempo en que, segun el autor de los hechos
apostolicos, todos perseveraban unidos en la oracion,
yen la fraccion del pan. Lo seguudo, porque sale
de lo razonable, que tomando el precepto su natura-
leza de la materia que trata, y siendo la presente
de la mas alta importancia, se arroje 4 sostener su le-
vedad. Ahora es que se descubre el artificio con que,
queriendo minorar la materia del precepto, solo la en-
cuentra en el cuidado de dar buen ejemplo, y de imitar é
los Apéstoles.

Aunque el motivo de que acabamos de hablar, es
decisivo en la materia, no es el dnico. Examinemos
Un poco mas esa liturgia de la Misa, y encontraremos
otro, que descubre el precepto en el mismo origen del
cristianismo, y reclama con energia su perpetuidad.
La Misa celcbrada en una congregacion de fl’:'.lcu tuvo
desde su institucion el caricter representativo de la
unidad de la iglesia bajo su legitimo pastor. Aqui es
donde se vé la comunion de los santos, viviendo con
Un mismo espiritu, ofreciendo la misma victima, parti-
Cipando de los mismos sacramentos, y recibiendo de
U pastor ¢l pan de la doctriva. S, Justino, que vivia
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& la mitad del segundo siglo, nos refiere en su apolg.
gia la liturgia que en él se observaba.  “ El dia del s,
dice, (esto es el Domingo) todos aquellos que habitgy
en la cindad 6 en el campo se juntan en un solo lugar.
alli se leen los comentarios de los apédstoles, 6 las es.
crituras de los profetas, segun el tiempo lo permite,
Callando el lector, el que preside dirige al pueblo um
oracion con la que lo instruye y lo exhorta & la imita.
cion de cosas santas.” No es posible imaginarse um
practica mas sabia, ni mas oportuna para difundir la
doctrina catélica, y mantener siempre viva la lampara
de la caridad en los fieles. Asi es precisamente como
cumple el pastor las eminentes funciones de su miuis
terio; y asi es tambien como los fieles unidos 4 los
pies de los altares hacen una profesion publica de sy
fé, y se inspiran mutuamente sentimientos de piedad.
Cuando Jesucristo encomendé 4 los pastores el coida-
do de su iglesia, fué sin duda para que pusiesen ed
ejercicio la autoridad que les confio del modo mas
provechoso 4 su grey. Hubiese sido cosa bien singu.
lar, que siendo la Misa el medio mas eficaz, como sc
ha visto, de cumplir exactamente tantos y tan dignos
objetos, hubieran omitido establecerla bajo un formal
y rigoroso precepto. Usando pues los apéstoles de
su legitimo poder, introdujeron esta practica salu
dable.

Fué por lo mismo esta institucion la que en los si
glos posteriores hasta el presente, ha conservado la
iglesia catélica con un zelo siempre igual, y siempre
activo. Consta esto mismo del coneilio Sardicense (1)
cuando dice hallarse ya establecido, que sea privado
de la comunion el lego que por tres Domingos 6 se-
manas deje de asistir a la Misa: de la Sinodo VI (2)
condenando 4 la deposicion del clérigo, que perseve-
rando en la ciudad, de tres semanas, deje una de conr
currir: del papa S. Gregorio (3) ordenando la publ-
cidad de las Misas ante un pueblo congregado, y pre-

(1) Caoon 13. (2) Canon 80. (3) Lib. 4, epis. 46.

( 113)

cedido de su pastor. Es tan antiguo y tan repetido
este preceplo que con una santa emu]’x;cion han pro-
curado establecerlo todas las iglesias del urbe catéli-
co. Hablando el cardenal Bona (1) de la practica re-
Jetiva & la exhortacion del pastor despues del evan-
gelio, nos dice. «Esta costumbre cuya série Jamas fué
iterrumpida ha sido conservada desde el principio
de la iglesia hasta nuestros tiempos.”
Traigamos ahora & un corto examen las autoridades
ue nos opone el eradito apologista. La 1.* es el ca-
non 10 de los llamados apostolicos : “ conviene, dice
este canon, privar de la comunion -4 todos aquellos
ficles que entran en la iglesia, oyen la leccion de la
Sagrada Escritura, pero no perseveran en la oracion.”
Este canon no es precepto de asistir, dice el apologis-
ta, sino de perseverar. Tampoco decimos que lo sea,
porque no es en su tenor que nosotros fundamos el
precepto, sino en los gravisimos molivos que hemos
apuntado, unidos 4 la practica de los apdstoles, y 4 la
coustante imitacion de la iglesia. Este canon supone
ya el precepto, y solo se limita 4 hablar de los que
sbandonan el sacrificio. Sino fuese asi, él probaria
wmasiado, y por consiguiente nada. Probaria que
¢ ese tiempo el Domingo era un dia profano, como
Il demas de la semana, pues que ninguno estaba obli-
gilo 4 santificarlo, ni presentarse en el templo.
ba 22 es el canon 88 del concilio 1V de Cartago,
quedice asi: « quien fuere 4 los espectaculos en un
diatolemne, omitiendo asistir 4 los oficios eclesiasti-
cos i el templo, sea excomulgado.,” Aqui dice el an-
lor, 1o se manda asistir a la Misa, sino que se trata
de cstigar al que sin ir & Misa concurre al teatro.
Ningmo mejor que este canon da por asentado el pre-
ceplo| porque solo una razon preocupada pudiera
Imaginrse, que sin ¢l se llegase al dltimo extremo de
la seveidad. aplicando la dltima pena que conoce la
iglesia. ¢ Que reservaba entonces el councilio contra

e e —

(1) Lib. 2yer. Litarg. ¢. 7, n 6.
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los transgresores obstinados de los mas grandes map,.
damientos?

La 3.* el canon 47 del concilio Agatense, cuyo tenor
es: “mandamos & los seculares con precepto esEecinl
oir en el dia Domingo las misas enteras. &c.” Lo es.
pecial del precepto, anade el apologista, parece estar
en que los concurrentes perseveren hasta el fin, No
lo dudamos ; pero esto mismo nos mnesira que la _obh.
gacion de oirla venia ya de otro precepto mas antiguo,
De otro modo seria lo mismo que si se dijese: nadie
est obligado & dar limosna, pero el que la dé, debe
darla basta cierta cantidad. A mas de esto; ; quien
no advierte en el canon el precepto expreso de oir
misa ? Tiene este canon tambien la circunstancia de
ser anterior a los siglos de ignorancia, pues es de fines
del siglo IV. ;

Dos canones mas produce el autor: los mismos que
omilimos en obsequio de la brevedad. porque no tienen
mas mérito que ¢l de haber aumentado con ellos ripio
y palabras. .

Despues de haber producido sus pruebas, reflec
ciona el apologista sobre la intencion del autor de
proyecto, y lo mira como un modelo de verdaden
celo, en cnanto procura rcducu: las cosas & su primr
estado, y que se evilen las ocasiones de pecar. ; Qu;
tando el precepto de asistir & la misa los Domings!

Véase aqui un precioso medio de hacer fructiftar

’os dones de la gracia! ; No diremos mas bien jue

esta es una sacrilega conjuracion para sofocar :
corazon de los hombres todas las semillas de virud:
: Se ha de abolir una ley porque haya quien laque-
brante ? Y si de la abolicion del precepto encues-
tion se signen muchos mayores males, ;aun sen pre-
ciso anigquilarlo? Es fuera de duda, que en mtfall‘o
estado de tibieza, la concurrencia & los templé M’ﬂ*:
poca. :Quien guia entonces 4 los que ¥ angl.nlaln;.s
; Quien disipa las sombras de su espiritu? ¢ Glien :
excita 4 la virtud con el cuadro imponente ¢ las pe
nas y las recompensas ? Véase aqui lo grand del sis-

o el
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fema que impugnamos, hacer que no se cometa un
crimen, dando ocasion & que se perpetren mil ma-
ores.

Dejamos concluida la primera parte del cargo:
vengamos & la segunda. La autoridad eclesiastica,
nos dicen, ha multiplicado las fiestas hasta el exceso,
con perjuicio del sustento 4 los que mas lo necesitan.
Cuatro cuestiones debemos ventilar aqui: 1* ;La
santificacion del Domingo estubo siempre adherida 4
la cesacion de obras serviles? 2» ¢ Es esta cesacion
nociva 4 la sociedad ? 3. ¢ Lo fué a lo menos cuando
se aumentaron enormemente las fiestas con esta cali-
dad 7 4 ;Qué arbitrio se presenta mas exequible
para este mal ?

En cuanto 4 la primera cuestion, somos de opinion
que las obras serviles se miraron siempre como opues-
tas & Ia santificacion del Domingo. o admite duda
que el reposo fué ordinado & los Judios el dia de su
Sibado : « vosotros no hareis” dice la ley (1) *ningun
trabajo este dia, ni vosotros, ni vuestros hijos, ni vues-
tros sirvientes, ni vuestras bestias, ni el extrangero que
secncuentre entre vosolros &a.” El apologista no halla
una razon que le satisfaga para llegarse & persuadir
“que Jesu Cristo (asi se esplica) dié 4 su iglesia el
poder temporal exteruo que se necesitaba para dispo-
ner de una materia puramente profana, laical, secular,
lemporal, externa, cual es el trabajo corporal de los
hombres. « De aqui concluye, que le: parece impasible
probar que Jesu Cristo 6 los apéstoles hubiesen impuesto esta
ley para el nuevo testamento.”

Asentando el autor esta proposicion, nos parece
que no ha entrado bien en el espiritu de la iglesia, en
orden 4 la santificacion completa de un dia de fiesta,
Y consagrado al Sefor. Para no equivocarse en este
unto es preciso no perder de vista los motivos que
dieron lugar & su institucion. Por lo que respecta 4
la festividad del Domingo. ya los hemos expuesio, y

(1) Exod. cap. 23, v. 12, y Deut. cap. 5, v. 14,
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si se han pesado debidamente, nadie podra negarng
que son incompatibles con tener el espiritu y el cuer.
po entregados & los cuidados Tne demanda el mecy,

nismo de las obras serviles. En efecto, ellos desep,.

barazan al pueblode esos alanes para (raerlo & o
altares & fin de que contemple los altos misterios de
la religion, haga una piblica profesion de su ¢, nulny
su espiritu de la doctrina santa y rinda un culto agn.
dable al Sefor ; ellos le exigen una dedicacion p!ado.
sa & las obras de caridad, a la lectura de los libre
devotos, y al ejercicio de las virtudes; ell_os.' en fin, ly
excitan 4 que, ocupado de buéups sentimientos, se
desvie de todo lo que puede profanar un dia qued
mismo Sefor se ha dedicado como propio. '

Es preciso mucha adecion & sus preocupaciones
para insistic en que todo este conjunto de objetos que
estan en contacto con el espiritu, dejen de escluir lns
obras serviles. Pero si se quiere una prueba de que

asi lo entendieron los primeros fieles, examinense sus
ejercicios del Domingo en los monumentos de aquell

edad. Todo nos indica que un regocijo santo los ocw
paba en las practicas de religion, en el ejercicio de s
buenas obras, y en una comida comun dp caridal,
NHamada agape, que despues se hacia, para cnm_en‘tlarlh
concordia, y para restablecer, & lo menos al pie c'o':l
altares, la fraternidad destruida en !a sociedad civ
por la gran desigualdad de condiciones. De estas
comidas hablan S. Pablo (1), S. Justino, (2) Plinio(J)
y otros. Nada hay aqui que no nos compruebe um
cesacion entera de esatumultvosa agilacion que cn.tr
san las artes, el comercio, y otras profesiones lucre
“‘B:ro aqui la dificultad del apologista en concebu‘:
que Jesucristo diese & la iglesia poder bastante qn"’
disponer de una materia ruramente profana, cua 2
el trabajo. Nosotros no le damos la importancia Tm-
él le atribuye. Siesta' fuese de algnn momento pro

—
—

(2) Apol. 1.4 n 67. (3) Carla g Trafune.

1) L.con. ¢ 11, v. 20.

(17)

ria, que siendo como son los apGstoles los institutores
de esta solemnidad, fueron tambin los primeros usur-
adores del poder secular. Pero nada de tal usurpa-
cion ni en ellos, ni en sus sucesores. No hay quicn
ignore que el ejercicio del culto piblico, y de la reli-
on tiene un enlace mtimo con muchas acciones de

Evida civil. Cuando Jesucristo encomendé al po-
der de la iglesia promover ese culto y esa religion,
comprendié en ese poder las acciones civiles, sin cuya
cesacion no podian tener su debido ejercicio. No
queremos decir por esto que la ley de la iglesia en lo
que tienede temporal tendria cumplimiento sin la acep-
tacion del soberano. Sabemos que puede resistirlas.
y ya lo hemos dicho en otra parte. Si lo hace con jus-
ticia cumple su deber, de lo contrario ¢l sera respoi-
sable & Dios; pero esto no es un obstaculo para que
la iglesia lo mande con sujecion en el cumplimiento 4
su soberana voluntad. Véase pues como se coneilia
muy bien que las obras serviles s~au profanas, y que
Jesucristo revistiese 4 la iglesia con el poder de man-
darlas cesar, como que eran contrarias 4 la santifica-
cion del Domingo consagrado a su culto. Si estuvo en
manos de los principes y de las naciones idélatras re-
chazan la religion de Jesucristo que los apéstoles les
predicaban, no estuvo menos en manos de estos de-
Jirselas de predicar, si ella no habia de ser ¢jercitada
con fruto y dignidad.

_Desde que el imperio romano conocid su importan-
o, y la admitié en su seno hallé muy conciliable la
ley politica con lx cesacion del trabajo en el Domii -
go. El gran Constantino, no solo no innové la practica
de esa cesacion, asi como venia desde los apostoles,
fiio que tambien hizo cesar las funciones del foro, &
o Ser aquellas que fuesen de una necesidad urgente.

todosio y Justiniano en sus codigos vinieron tambien
“i auxilio de la ley eclesiastica sobre la cesacion de
obras scrviles : (1) de manera que guiada siempre In

i) Cod. Teo. 1 y 2, tit. #, do Fost. Leg. 1. Cod. doJust, 1y 3 fi, & do
't.\l‘ LV‘;: 3. e



http://hi.ro

( 118 )

iglesia y los estados por un mismo espiritu de religio
y de G6rden, se ha publicado constantemente la ley de
la cesacion del trabajo.

Para conciliar este punto, dejando demostrado que
no hubo época en que las obras serviles no fuesen pro.
hibidas el Domingo, solo nos resta salir de la dificultad
en que el apologista piensa ponernos con el canon 29
del Concilio Laudiseno. Corriendo con su memory
este autor el vasto campo de los coucilios, nos dice,
que este fue el primero, segun se acuerda, haber tra.
tado del trabajo los dias festivos; y a renglon seguido
nos pone el canon concebido en estos terminos : “pg
conviene que los cristianos judaizen absteniéndose de
trabajar en el Sabado; si no antes bien conviene que
trabajasen en este dia: dando como cristianos al Do
mingo la prelerencia en la omision al trabajo, s k
cesacion les agrada” En esta sutoridad tau decis:

va halla una antorcha que lo ilumina para deduci
sin equivocacion: * primero, que la Iglesia no ha
bia puesio aun precepto alguno de cesacion: se

gundo, que aun entouces no lo puso: lercero, qut
ni aun lo acenseja sino para el dnico caso de qu
acomode la cesacion, y esto solamente por esli:far
la observancia judica del sibado: cuarto, que des
cubre cual era el origen de cesar un dia porse

wmana.”
Confesamos de buna ¢ que nuestra sorpresa [

igual al rubor de vernos vencidos. Con todo siewprt
nos quedé el recurso de examinar el canon en docv
wento mas fiel que la memoria del autor. Con tod
diligencia asi lo hicimos registrando la famosa colec
cion de Labbé,  Fué muy oportuno este paso : el tex
to lo hallamos corrompido, quedandonos solo la duds
de si la traicion estubo de parte de la memoria d
aulor, 6 de su intencion premeditada. Nos incline
mos & este dltimo, observando que refiere el canon !
la letra, menos en la palabra que lo corrompe. s d¢
masiada la pobreza de doctrina que un autor sienlt
enando se resuelve 4 ser falsario. El canon como ¥
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(rae la .cnl.ec_cion labbeana dice asi: (1) “ no conviene
que loaAcrlsl_muosjud:.icvn. absteniéndose de trabajar
ol Sabado, sino autes bien conviene que lmlm'w:; Jvn
,“w}]ia; daoudo como cristianos al Domineo IaJprvfe-
reicia de no trabajar, & asi pueden haccr]n.':. La dnl'c;-
rencia (}e un texto a otro pada wenos counsiste que eq-
tre decirse que haga una cosa si se quiere, 6 tiecirse
se baga la misma si se puede. Diferencia que tanto
vale como la.que hay eutre la libertad y el precepto
No inculcamos sobre los hulluzgos que el aulo:l- ee
jactaba haberle descubicrto sn autorcha, porque ya
debe conocerse que era luz fitna, #
Pero esta cesacion sno es nociva 4 la sociedad ?
Esta es la segunda cuestion que nos propusimos tra-
tar. Nada arriesgamos en decir, que si es s0)e con
respeclo 4 dos Domingos del afia, no selo no es nociva
sino tambien veutajosa al cuerpo social. Mmuhvml‘o’
el Cn_ador el reposo del Sabado, tuvo tambien c;ms'i.
deracion, a que sohrepujando por lo comun los traba-
Jos diarios a las fuersas humanas en los jorualeros era
de um‘epx.c].ud suspenderlos un dia 4 la semana [‘mm
que fortificandese la naturaleza, no llegase tnn’brm'c
6 8u (lecrcfplll{d. Esto no impedia, que si el trabajo
Jel artesauoy 6 de otras [rersonas, cuyo iteres oslul.m
wilazado con el del piblico, 6 con el privado, !l(:(‘(‘ui-
tasen las ohras serviles de un modo HOPerioso y ur-
geute, lmlrieac de prevalecer la ley. La iglesia m{sum
:‘l:c;::;i‘al?dn l‘(:.l.nl:lur s‘u' l'ig«vr. Y & venir en avxilio de la
: l. - Xa,por esta parte el bien es conocido.
e :)r o q.m'. u-s‘pvct;f a Ia masa general de las rique-
mcionales, solo 4 un proceder irreflexivo puede
ocultarsele, que la cesacion del trabnjo en los Domin-
R0 para que ¢l pueblo se dediyue 4 los actos de reli-
i:;;l:rlq:s de m.ummrlu. la acrecienta. Nadie puede
_e4T yue esa concurrencia & los templos, y esa apli-

1 o

th-)lfs‘:)n?'mm Laodicenumn celebrutum anno 8920 : apud Labb. tomo 1.

s, se anon 29, + Quod non epertet christianos judiazare, et in sabbato
8 g::,?uc;dtp oporari: dicm aotem dominicum preferentes otiari,
Pross christ - i i (ueri i s

thems o clui:tum.‘:anm Quod =i inventi (ueriat Judaizantes sint ano-
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cacion 6 santificar el Domingo se dirige muy en esp.
cial 4 criar una moral pablica, que enfrenando las py
siones dafosas, dé aliento & las benéficas. Conseguyd,
esa moral publica, ella precisamente haria al pobre
mas amante al trabajo, al de mediana suerte mas eco.
némico, y al opulento mas inclinado & dar mejor des.
tino & lo que gasta en locas profusiones. ¢ Es dudabl
ni por un momento que esa moral seria un fondo my.
cho mas productivo que todo aquel que le hacen pro.
ducir los calculistas & las obras serviles en los Domi.
gos? Convengamos pues, que aun mirado este puniy
con ojos carnales, la cesacion de obras serviles euly
Domingos interesa enormemente al cuerpo social.
Otra cosa deciinos en el caso de‘ver aumentadas ls
festividades siempre con la cesacion del trabajo. Esh
es la tercera de las cuestiones propuestas, y la ques
presenta con mas claridad. La persecucion contralo
cristianos enriquecié & la iglesia de martires, que ar
mados con toda la fuerza del convencimiento y lavi
tud, desafiaron 4 los tiranos, y dieron 4 la religion cw
su gloriosa muerte una nueva prueba de su verdal
Segun el modo de pensar de los primeros cristians,
dice un sabio escritor, la muerte de un martir era pin
¢l una victoria, y para la religion un triunfo : la sange
de este testigo cimentaba el edificio de la iglesia, 1
era precizo solemnizar el dia de su muerte, como
fuese el de su nacimiento. Asi pues los fieles se junis
ban al rededor de su sepulcro, y reanimaban su 3
su valor. A imitacion de las fiestas de los marlires, s
establecieron otras en honor de los confesores, cuy®
virtudes habian hermoseado el campo de la iglesia
producido ‘muchos frutos de santidad.
Este celo desde luego era muy laudable, pero co®
In virtud misma es vicio en sus extremos, multiplicar
do unas y otras festividades hasta el exceso, vino!
hacerlas gravosas al estado. La agricultura, las arl®}
, el comercio veian en cada paso interrumpido sugn
y ¢l estado mismo experimentaba un deficit en su e

dificil de soldar.
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Pero no era esto el mayor de los males, si se pone
en paralelo con el que padecian las virtudes del cris-
tianismo. La corrupcion de las costumbres tuvo poder
para hacer que las fostividades religiosas mudasen de
objeto. Las que antes se deseaban por fomento de la
'irt_ud, eran ya convertidas en alimeuto del vicio. El
antiguo espiritu de religion dejo de subsistir, porque
los pueblos cambiaron las fiestas en escenas de lil?cr
tinage y de desirden. A

Las autoridades sintieron todo el peso de tantos
males, y se esforzaron & quitar la ocasion disminuyendo
el pimero de fiestas. Son distinguidos en este género
los concilios provinciales de Sens, de Burgos, de Bor-
deaux..y las bulas l.!(’. los papas Paulo Ill, Urbane VIII,
Benedicto X1V, y Clemente XIV, por las que quedé
rebajado un gran ndmero de estas festipidades, sin que
Juos:;ae::z;ﬁj;rea que se ha llegado & dejarlas en su

Tratemos ahora del remedio, que es la cuarta de
las cuestiones. Somos de sentir, que cuanto mas nos
acerquemos sobre este punto 4 los tiempos apostilicos
Y cuanto mas nos conformemos con el espiritu de la'
iglesia, tanto mas ponemos el pie en suelo seguro
Ademas del Do!nilngo en memoria de la resurrcc'cion.
iii:l Slef:jor,r‘se nnlrafn como fiestas fln.iusliluciou aposti-

4 la de Pentecostes, la del Nacimiento de Jesucristo
y de la Ascencion. La iglesia no podia dejar de dedi-
carle cultos 4 un objeto tan tierno como e que le pre-
lseuta la sobgrnna Madre de Dios. En efecto ella se
05 consagré por varios respectos, pero en especial
f.o‘r el de su Nacimieuto, y su Asuncion a los cielos.

s fiestas del Corpus, de Todos los Santos, y de los
apistoles San Pedro y San Pablo, son tambien de un
f:srt:lc(:el';snlx)ltymir:cgmjuldail‘)le. Estas I:esli\'idndcs con
Gy o g sd el afio son las dnicas que 4 nues-
oy n quedar en nuestro calendario, inter-

- ndo eun esto la legitima autoridad de la iglesia.

ué pensamiento original del Abad de S. Pierre

que se trasladasen & los Domingos las fiestas que cu-
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piesen del aflo. No lo vemos adoptado en parte alg,
na, pero creemos que trasladando, no todas, & fin ds
na llenar todo el afio de fiestas, sino las principale
este era el medio mas eficaz de couciliar dos grande
fines, el uno remediar el mal que causaba la cesacion de
obras serviles, y dejar complacida la cristiana de
vocion de los Pueblos.
Al oir este nombre devocion tememos se Nos nots,
ue con esta traslacion de las fiestas solo aspiramos
:Ljar alimento 4 la falsa piedad. No ignoramos que
en el eomun dialecto del siglo un hombre 6 una my.
ger devola, 6 es un espiritu pusilanime y melancdlicy,
6 aquel en quien las practicas exteriores de devocig
han infundido tal confianza, que ella destruye las ver.
daderas virtudes, porque cree salvarse con sus vicies
al abrigo de los santos sus protectores. Es de lamen.
tarse que un vicio harto comun haya dejado en lo
animos esta impresion. Pero ;nos enganaremos si de.
cimos que en unos una errada opinion, en otros la va.
na gloria de bellos espiritus ha generalizado mas de lo
debido este concepto? Por lo que 4 nosotros toca es
tamas bien eonvencidos, que & pesar del mucho mal
que causan las doctrinas impias de los libros euro
peos, hay mucha piedad en nuestros pueblos, y que
esto coutribuye no poco el particular afecto que unos
profesan a la vida 6 virtades de ciertos nristerios y
santos. No sabemos por que los hechos de un héroe
profano que se leen en la historia de su vida han de
t cer virtad de crear imitadores, y no la han de tener
los de aquellos que por el camino de la virtud s
abrieron la puerta de la inmortalidad. De aqui la s
lida devecion, porque hace al hombre caritativo, com
aciente, sufrido y resignado 4 la voluntad de Dios
}’vru como estas virtudes se cree deberlas a4 la abuo-
dancia de gracias conseguidas por la intercesion del
santo protector, piensa el devoto gue entonces salls
face su deber, y lo pone de nuevo en el interes de st
causa cuando le tributa un culto pablico. ; Hay e
esto alguna cosa de reprensible? ;Son estas gented
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menos desinleresadas, menos benéficas, menos ejem-
plares que los impios? Sino es asi foméntese pues
una dm'oc:lou ue da tan buenos resultados en favor
de laiglesia y de la sociedad.




CAPITULO IIIL

Prosigue la materia del discurso segundo con relacion al
cuarto articulo, y lercero y cuarilo discurso.

La Confesion.

El cuarto articulo del segundo discurso dice asi;
“ Nadie sera compelido por medios indirectos 4 la
confesion especifica de sus pecados, quedando G la devo.
cion de cada cristiano acudir al mismo parroco y pedirle
que le administre el sacramento de la penitencia, usan-
do de la potestad de absolver concedida por Jesu Cris.
to 4 los sacerdotes representados por los apodstoles; y
el presbitero le absolvera si reputare al penitente con-
trito; como Jesu Cristo absolviéo &4 la meretriz, 4 la
samaritana, la muger adiltera y otros pecadores arre-
pentidos.”

En términos menos disfrazados, lo que el autor quie-
re decir es, que nadie debe ser compelido & confesar-
se, ni mucho menos & confesarse haciendo una expli-
cacion especifica de sus pecados. Esta proposicion
la calificaron los censores por heregia, por suponer
que negaba el precepto; pero el apologista niega el
hecho y acusa a los censores de falsarios, abadiendo
que la proposicion solo se limita & decir, (hablaudo
en nombre de un gobierno civil,) que nadie sea compe-
lido a confesarse. Pero a no haberse propuesto estos
autores en hacer una mezcla confusa de palabrasy
de ideas incoherentes, no es facil concebir como es
falso que niegue la existencia del precepto, el que, en
términos categéricos quiere que nadie sea compelido
4 la counfesion . ... quedando 4 la devocion de cada
cristiano pedir la administracion del sacramento. Do
de hay precepto hay obligacion; y donde hay obligs-
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cion hay poder para obligar 4 su cumplimiento al que
la tiene, siu que este quede peandiente de su libre re-
solucion. Mas aun: el autor del proyecto ordena en
su articulo que el presbitero absuelva al penitente si
lo'reputa contrito, como Jesu Cristo (llamamos aqui no-
sotros la atencion) absolvié G la merdriz, a la samaritana,
i la muger adiultera, y G otros pecadores arrepentidos. Con
estos ejemplos nada otra cosa quiso decir el autor,
sino que, asi como estos pecadores mereciéron la ab-
solucion del Sefor, sin que de su parte hiciesen una
confesion de sus pecados, asi deben merecerla del
ministro los demas, sin el reato de confesar los suyos,
siempre que pueda coonstarle de su arrepentimiento.
No es esta una imputacion arbitraria. El mismo
apologista hace uso de ellos para probarnos que en el
curso de la predicacion de Jesu Cristo reconcilié
eslos pecadores, sin encargar ni obligar & nadie el
que revelasen sus pecados. Cierto es que este es un
esfuerzo vano del avtor si con &l quiso probar que Je-
su Cristo no impuso precepto de confesarse los fieles,
porque estos hechos precedieron al momento en que,
estando Jesu Cristo para subir & los cielos, instituyé
el sacramento de la penitencia, diciéndoles a los apos-
toles : recibid el Espiritu Santo : los pecados que vosotros
perdonareis seran perdonados, y los que retuvierets seran re-
lenidos. (1)

Nuestro deber es demostrar que, instituyendo Jesu
Cristo el sacramento de la penitencia por las pala-
bras que ya hemos citado, instituy6 tambien la confe-
sion especifica y numérica de todos los pecados, y que
desde los primeros siglos estuvo en uso la auricular.
A fin de combalir estas verdades han hecho grandes
esfuerzos los protestantes. Bergier nos dice (2) que
Daille trabajo un grueso volimen sobre este asuuto,
Y que fué refutado por muchos de nuestros contro-
vertistas, en particular por D. Dionisio de Santa Mar-
la; quien hizo ver que no habia un punto de fé 6 de

1!) Evang. de 5. Juan, cap. 2, v. 22, v S Muteo, cap. 18, v.
(%) Diec. Fneycel, Theol. v, Conf.
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gado pa
‘tura Santa estas palabras memorables con que Jey
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disciplina sobre el coalla tradicion sea mas constant,
y mos biea establecida. Era muy de extraiar g
empefiados el autor del proyecto y su apologista e
hacernos gustar de esas dootrinas, hubiesen omi.
do este punto sin condimentarlo al placer de su estry.

ﬂular. Pero mientras no borren de la Eseyi.

Cristo autorizé & los ministros de la iglesia para atae
y desatar, siempre tendran por experiencia que es muy

anutil trabajar contra 16s derechos de la verdad.

Dicta la razon natural que para hacer los apistoles
un legitimo y sibio uso de ese poder debian entrar
hasta el fondo de las conciencins, desarcollar todos sus
plicgues, y penetrarse de toda la gravedad del crimey,
Sin esto 4 no ser por un milagro, no harian mas que
desatar lo que debia estar atado, y atar lo que mere.
cia estar disuelto. Las mas veces se trataria de be-
chos ocultos, de que solo el penitente erncl testigo y ¢l
reo. ; Por qué otro medio que por el de su contesian
especifica y numérica podria el ministro pesar en sy
balanza las cantidades morales del erimen, conocer
las habitudes del criminoso, y saber la situacion de
sualma? Claro esta que sin ella ni conoeeria 4 los
hombres, ni podria caracterizar sus accion, ni for
marse una idea justa de lo que exige del en aquel
caso st propio minsterio.

El peso de estas rnzones tan concluyentes no fué
bastante para que los autores que impugnamos, ls
avaluasen por su justo valor, y quisieron mas bien eu-
golfarse en vn mar de conjeturas [vivolas, que jawmas
podian aproximarlos a la verdad. El apologista reco-
ee la polestad con que Jesncristo revistio a sus apis-
toles para atar y desatar las conciencias, expresado
por los evangelistas S. Mateo y S Juan: pero nos
opone que el Salvador “uo explics en cual mancre, ni con
cuales circunstancias deberian los apostoles usar de la poles-
tod de perdonar los pecadus, 6 de neger 6 suspender el per-
don.” Merece acaso este reparo ni aun la pena de con
testarlo ? Jesuceristo dii a sus apistoles un poder que
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debian ejercerlo de un modo humano en cuanto 4 ad-
airic el conocimiento del que juzgaban. Si no habia
otro medio de llegar & &l que la confesion, harta im-
rtinencia es afirmar que ella no fué comprendida
en el mismo poder. En los mismos lugares que con-
fiesa el apologista, no expresaron los evangelistas si
ese poder de absolver debia tener lugar 4 favor de I«.m
urrepculidus. 4Sera con todo bastante este solu.n(:m
ara afirmar que no [ué requerido? Digase lo mismo
de la confesion, y no nos veremos obligados a contes-
lar preocupucioucs de un humor cegado del capriclo.

Pero nos pide textos que hablen expresamente de
la confesion verbal. Serd preciso darselos. Eu las
actas de los apdstoles leemos (1) estas expresiones; y
wuechos de aquellos que habian ereido, venian confesando y
acusanclo sus pecados. Con alguna mas expresion San
Juan. (2) Si nosotros confesamos nusstros peeados, di(.:c,
Dios justo y fiel en sus promesas nos los pardonard. En fin,
Santiago dice 4 los ficles. (3) Confesad vusstros pecados
fos unos ¢ los otros. Tan terminantes expresiones no
han sido capaces de quitarle la venda de los ojos.
Digamos sus respuestas evasivas.

Confiesa’ sin duda el texto de los hechos apostili-
cos, pero, dicc, no consta de estos hechos, ni de las epistolas
eandnicas, como administraban los apostoles el sacramento do
la penitancia, No sabemos que clase de escritor es este,
que viendo peniteates, cuyos crimenes. rasgaban su
alma, y turbaban la serenidad de su vida, los confsa-
ban y acusaban para reconciliarse con Dies y su con-
ciencia, afecta todavia ignorar como se administrabn el
sacramento de la penitencia. ;Quiere acaso que .iu\'eul(.'-
mos otro dialecto acomodado 4 su comprension para
que quede bien satisfecho ? A la expeesion terminan-
te de estos textos nos opone el hecho de Simon el mé-
gico, quien eayendo ca la tentacion de comprarles i
los apostoles el don del Espiritu Santo, y siendo re-

e e e Sl

(1) Hechos do los Apost. cap. 19, v. 10
(2) L. Jon. cap. 1. v, @
4] C. 5. v, 16.
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prendido por S. Pedro, ni este le dijo que confesase
su culpa, ni aquel, aungue al parecer arrepentido, Iy
confesi para recibir la absolucion. Del mismo mod,
nos arguye con el silencio que guarda S. Pablo en g
primera carta 4 los de Corinto; quien reprendiéndolos
por el modo con que recibian la eucaristia solo les
dice : pruébese G si mismo el hombre (esto es, examine sy
concieucia, viendo si la tiene 6 no pura) y ne coma o
pan eucaristico, ni beba el calix sin este eximen ; pues ol que
come y bebe indignamente, se come y bebe su condenacion, sin
hacer mencion de Ia confesion especifica, siendo asi
ue este era el lugar propio de encarecérselas,

Desde luego advertimos que este escritor se forma
un tribunal en materias tan serias, sin sujetarse 4 nin.
guna regla de critica. Hablmnos asi, porque a tener.
las seria la primera, que mil argumentos negativos al
lado de un solo Knsilivo, nada prueban. Debia ver
entonces que habiendo nosotros producido los que
hablan de la confesion del modo mas bien pronuncia.
do, es un arrojo temerario quererlos debilitar por los
que de ello nada dicen. Pero esta reflexion no es la
unica. El apologista en sus discursos nos muestra que
desconoce el principio de que es vicioso el raciocinio
que prueba mas de lo que se intenta. El hace esfuer
zos los mas aclivos, a fin de convencernos que la cou-
fesion especifica y sacramental jamas fué requerida
pog Jesucristo ni sus apastoles; pero debio reflexionar
que probando esta su tesis, caia en el compromiso de
negar la institucion de la penitencia, y el poder de
atar y desatar. Esta muy reciente el clamor de las
razounes con que hemos reducido a la evidencia, que
ningun hombre ha recibido de la naturaleza el privi-
legio de saber los crimenes secretos del corazoun, sin
el socorro exterior 6 de la lengua 6 de la accion; ¥
debe estarlo en igual grado que no son remisibles los
pecados que por algunos de estos medios no se han
sujetado a las llaves. Téngase tambien presente que
muchas veces no basta toda esta sujecion a las llaves
para obtener la absolucion. Hay crimenes, seguu los
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mas sabios moralistas, que exigen restituciones, repa-
raciones, y reconciliaciones precedentes, para no de-
iar expuesto el sacramento & las irreverencias de una
meconstante voluntad : siguese pues, que destruyendo
el autor la confesion especilica, destruye al mismo
tiempo la institucion de la penitencia, y el poder de
absolver 6 condenar.

Es 4 todas luces arbitraria la interpretacion que
el autor da al texto de Santiago, queriendo que
cuando ordena que los fieles confiesen sus pecados
unos &4 otros, no habla de la confesion sacramental,
sino de la de humildad, por la cual se imploraba el so-
corro miiluo de las oraciones de los hermanos. Saca
el autor esta interpretacion de los aulores protes-
tantes, pero se engafia., Veremos en breve por la
tradicion, que desde el origen de la iglesia se en-
tendié ese lugar de la escritura por una confesion
hecha al sacerdote ministro del sacramento, con-
fesion clara, especifica, y numérica de todo.

Entre tanto no omitamos hacer mérito aqui, de
que, aunque el apologista niega el precepto de Ia
counfesion especifica y numérica de los pecados, si este
solo se busca en lo literal de los libros del nuevo
testamento, con todo esta de acuerdo en confesarlo
siempre que se entienda haber sido verbal, pasado d
la posteridad por medio de la tradicion. No se crea jamas
que de esta pluma pudiese salir una confesion inge-
nua y pura. Como si estuviese el autor arrepen-
tido de haberla hecho, inmediatamente se corrige :
“pero puede tambien suceder,” dice, “ que la inten-
cion del infinitamente misericordioso Redentor no
fuera sujetar la gracia de la absolucion & términos
tan rigurosos, contentindose con que (sin confesion
especifica y numérica) se absolviera, siempre que pare-
ciese haber contricion y caridad, como ¢l hizo con
la inuger pecadora en casa de fariseo Simon.” Véase
aqui como, en contradiccion vergonzosa consigo mis-
mo vuelve & reinsidir en el mismo error. Reco-
nociendo el precepto verbal, hallé justo, que habiendo
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de ser juex el ministro del sacramento. . . esto no se Preeds
rerificar eractamente sin la confeston especifica y numérig
o los pecados. ; Como concilin entonces este concep.
to con el que cupiese en la equidad del Redentq
no sujetar la gracia de la absolucion 4 la confe
ston espocifica y' numérica ? éN" fué el mismo Reden.
tor el gque hizo & ese ministro juez competente de
ln conciencia? ;Y para ejercer debidamente ese
ministerio, No era preciso que el penitente le abriese
sus puertas de par en par por una confesion espe.
cifica y numérica? ;Como quiere pues ahora sy
poner ¢n la bondad del Redeutor otra intencion con
tradictoria ?

Despues de esto vengamos ya 6 los constantes
testimonios de la tradicion, que definitivamente com-
prueban la existencia del precepto en los (érminos
que lo sostenemos.  En efecto, en el primer siglo 4
mas de lo espuesto encontramos a S. Clemeute: (1)
convirtamonns, dice, porque cnando hubiesemos salido de

este muncdo, ya no podremos confesarnos, ni hacer peu-

encta. Un grande absurdo serin entender estos luga-
res por esa confesion de humildad; por que aquella
de que habla es de precepto, y a nadie ha ocurrido
hasta ahora al peosamiento que esta haya caido
En el segundo S. Irineo (2) nos descu-
bre la versalidad del herege Cerdon, que eayendoy
levantando, pasé sus dias en una alternativa perpeton

hajo la ley.

de confesiones y relapsos. Tertuliano (3) habla de
una secreta que no puede ser otra que la quese
hiace al sacerdote y en la que se comparan las [lagas
del alma 4 las mas vergonzosas del cuerpo. Oig-
mos & Paciano, sumamente versado en las obras de
este padre (1):  # ;Que haras td, dice, enganaris al
sacerdote?. .. Os roego, os ruego hermanos, aun
por mi pelizro, por aquel Dios, que penetra lo mas

S, Clem, epist, 2. 0. U,
Adversus heret. L 1. o, 3.
« de ponite cap. 9,

faren. de penit.
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ocnlto, permitais que se descubra vuestra conciencia
enfermn.  Los enfermos prudentes no rehusan abrirse
al médico para que corte lo mas oculto de su cuerpo,”
En el tercero Origenes (1) nada deja que dudar cuan-
do afirma, que el que quiera entrar en gracia de Dios,
debe declarar su pecado 4 un sacerdote del Senor
que sepa enfermarse con el enfermo, llorar con
el que llora, y que sea diestro en el arte de com-
padecerse. Habiendo sostenido Novaciano que los
delitos cometidos despues del bautismo eran irre-
misibles, la iglesia condend este error, y sostuvo
el poder con que Jerueristo la dots. S. Cipriano (2)
no omiti exhortar & los ficles que confesasen los peca-
dos mas ocultos, como lo hacian aquellos que con-
fessban haber dado lugar al pensamiento de recaer
en la idolatria. Lactancio (3) dice, que la confesion
de los pecados, seguida de la satislaccion, es la cir-
cunsicion del corazon. Del cuarto solo nos con-
tentaremos con producir algunas pocas, autoridades
de padres, cuyas biografias puede decirse que son
la historia de su siglo, y cuya santidad y ciencia
abrieron & los hombres los caminos mas seguros de
Ia vida. 8. Juan Crisostomo (4) hace un sabio para-
lelo entre el pastor de una grei, y el de los ficles.
Aquel, dice, puede curar sus ovejas & pesar suyo,
este no recibe mas poder de que su medicina sea
aceptada, que la que le da el que sufre la enfermedad.
Ambos curan las dolencias externas é internas, pero
aquel sin el conocimiento que adquiere por las suyas,
este por la manifestacion que de su corazon le hacen
las que le tocan. 8. Gerénimo (5) el que herido, dice
por la serpiente del demonio, es ianionndo con su
veneno, no podra curarse de su llaga si tiene rubor de
manisfestarsela 4 su hermano. San Basilio (6) es nece-

(1) sup psa. 37.

{!( de ln'poi. p. 190,

{3) Davin. instit. 1. 4. o. 17.
g‘g lib. 2. de sacer. ¢. 3.

{5) insales o, 10.v, 11,

6} Rezu. brey.
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sario, segun este padre, confesar los pecados 4 los d,.
positarios del santo ministerio. Asi lo hicieron |
que antes fueron penilontcs.. S. Ambrosio (1) dice,
eXAminemonos A Nosotros mismos, y véamos si esty.
mos desatados de nuestros lazos, para podernos ade.
lantar siempre mas. Si hallais que no estais todayiy
desatados, poneos en las manos de los dicipulos dg
Jesucristo. Sin S. Agustin estaria como incomplet
esta cadena de hombres célebres. Sera este el vnieg
que, por nombrarlo, tomaremos del quinto. Asig
explica (2) en substancia: es una temeridad pensar
gque sin recurrir & las llaves de la iglesia el que
se halla complicado entre los lazos mortiferos del
pecado, pueda conseguir la vida eterna.  Juzguese
asi mismo el hombre, enmiende su vida, y venn
4 los obispos adminitradores de las Haves & fin de
recibir la justa medida de su salisfaccion.

¢ Quien creeria, que a presencia de tan relevantes
testimonios tuviese aun frente el apologista para decir-
nos: “habiendo examinado todo esto (es a saber las

escrituras, los concilios y los padres) con un caidade
mas que ordinario, no hé podido hallar un rastro anti
guo de que por tradicion apostilica la confesion secre
ta sacramental deba de ser especifica y numérica de
todos y cada uno de los pecados conforme se halln

en la conciencia del confesante.” Con esto solo qoe
damos convencilos de que, 6 no los registro, 6 deque
entre sus manos la misma triaca se vuelve veneno—
En consecuencia de sus principios estraviados no e
estrafio que mire la confesion secreta, como una pric
tica de mera disciplina, sujeta a todas las vicisitudes
de los tiempos. l{eﬁere algunos hechos historicos §
algunas autoridades de que pretende sacar partide
Es de nuestro deber convencerlo que no le favorecen;
sin negar por esto, que en cuanto 4, la ritualidad de
este sacramento liene algo que pertenece & la discipl

na.
_..-——-——-’-'

(1) Serm. sobre squelias palabras del evangelio, profecti in paguo.
(2) Serm, 351, 2. ¢ :
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El primer hecho es el sucedido en Conetantino-
la, gobernando aquella iglesia el Patriarca Nectas
rio abo de 381, El historiador Sécrates lo refiere
(1) ¥ en compendio es como sigue: despues. de la
persecucion de Decio las obispos establecieron un
.’cerdo!o penilenciario para que oyese las coufc-
siones de los que hubiesen pecado despues del baus
tismo. Un delito. perpetrado en la iglesia e tiem-
po del obispo Nectario dis ocasion para que lo ab-
fogasen. Lierla muger noble, llegandose al peni,
tenciario hIZO‘CDQ él una canfesion general de todag
sus culpas.  El eoufesor le impuwfn obligacion de
gjercitarse en muchas obras de mortificacion ¥ de
pgdad. Et} olra confesion que hizo despues con el
:nuqm pomteuc‘i’grio. sedaclusé de baber tenido su
lropieso con wn discono de laiglesia; lo hec
piblico, fué arrojado de ella.g Un uucqc‘:z’ de eh:
{a natyraleza causé cierla conmacion popular,
lanto por la gravedad del delito, como por la pro-
fanacion del Templo. Resioticadose entonces los
cclesiésticos de uva censura awarga y picaute, e
sacerdote Cudemon incling &4 Nectario & que abo-
liese la plaza de penitenciario, dejando en liber-
lad 4 los fieles para acercarse 4 la comunion, segun
0 conciencia. Este parecer fué abrazado.

Los autores protestantes tambien han procurado
da_r can este hecho ya gran colorido de verdad & sy
opiion; pero.en vane. Lo que deél se deduce es,
fjue antes de la persecucion 30 Decio, es decir, an-
:eo del aho de 230, =olo eran los obispos los que cian
as confe::nom-s de los fieles. En efecto, como é,wéo
de este tiempo vi fué tan crecido el uomero de los
Ic’flsu.nnoa,'m fueron tan enormes sus delitos, no ba-

14 sido necesario crear un penitenciario, pudiende

(1) b, 5. histo. c. 19.
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el obispo solo ejercer esta funcion. Mas aument,.
do el cristianismo, roto ya el freno de la concienciy,

dehilitado el nervio de la disciplina, el clamo
pablico lo exigi6, para que fuese un coadjutor de|
prelado, y oyese aun las confesiones publicas. F
apologista con sus patronos quieren, que aboliends

ectario este penitenciario, aboliese tambien la con
fesion privada; pero esta inducion es arbitraria. Ni
Socrates ni Sosomeno lo aseguran; y pues que na
die ignoraba que antes se requeria una confesion

revia & la comunion, razon es inferir que con h
abolicion del penitenciario esta sola fué la que que.
dé en practica, volviendo & quedar todo en su primer
estado. Entre loscriticos catélicos hay varias opinio-
fies sobre este asunto; pero de todas debe constar,
que ningun detrimento padecid con este suceso h
confesion auricular; porque la que destruyé Necta-
rio, fué aquella que d16 ocasion al escﬁndaf;). lo cual
es ‘impropio atribuir 4 otraque 4 la publica, donde

por imprudencia del penitenciario mandando 4k

muger que llevase alli su delito, se hizo notorio.
s muy débil recurso argiiirnos con el hecho de
ue Sécrates y Sosomeno, afirman haber Nectario
dejado al juicio de cada uno presentarse & la comv

pion segun su cenciencia. Si esto indicase aboli-

cion de Ia confesion sacramental habria tambien de-
recho para decir, que aun en la actual disciplim
de la iglesia estaba abolida esta practica. Nadie
hay que ignore que el juicio de cada fiel es el regu-
lador de su conducta para saber si se ha de acercari
la mesa del altar sin confesion 6 con ella. Lo que
quieren decir esos escritores solo es que no se ext
Fiese de ellos como antes una confesion fuese la que
uese
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En seguida al hecho de Nectario, nos ataca con
la autoridad de San Juan Criséstomo, quien hablando
isu pueblo en una de sus homilias (1) le dice asi: “no
te traigo al teatro de tus conciervos, ni te obligoi.l ue
dl_!BCUb‘;':;? tus pecados a los hombres. .. Mnnil'csla?l a
g::.':’n ico sapientisimo tus llagas, y pedidle que te

Nosin la mas reprensible mala fi se quiere encontrar
en este gran padre un patrono de tan mala causa. Su
saa intencion es que las confesiones sean tan secre-
1as, que solo Diog sea quien las escucha. Pero ; qui-
s0 por eso excluir & quien hizo su propio miuigl?'o?
No por cierto jamas pudo concebir este santo doctor
que los pecados pudiesen perdonarse sin la inter-
vencion de ese ministro: lo que si quiere decir es
que la obra de la confesion se halla ocultamente
qonclundu, cuando se revela a solo aquel que rcvcs:
lido con el poder de Jesucristo, hace sus veces. Por
es0 es que decia Paciano: b que Dios hace ;.wr sus
sacerdotes pertenece da él mismo. Y en otra parie: sea
jue nosotros bantizamos, sea que administramos la ]m:ilcn-
cia, Ylo¢10 lo hacemos por el poder que Jesucristo nos ha dado

No pudiendo negar el apologista que S. Leon I
prohibié el ano de 459. la exomologecis, 6 coul'e.siox;
piblica de los pecados, que un Tervor demasiado
irdiente habia introducido en la iglesia, y (.:uyos
nglea males producia ya |mr aquellos tiempos,
5 pierde la ocasion de inculear en su mania, de

€ no consta claramente si la confesion privada
:: s(;)lo quedé en uso debia ser especifica y numé:

' dq todos los pecados. Se puede tnferir que asi
' }“mlc‘e d pero tambicn es cierlo que esto no prueba
g e!‘mc:tu del precepto de manifestar en secrelo todos. Con’
e ([:fuaaummlo repelido hasta el fastidio, nada
ey ."‘. e uplqner de nuevo, sino que su aulor a
o Jiicio, da menos importancia al juzgado de la

eucia, que al de los jueces encargados de juzgar

T ; g :
Senminosos.  La ley exige que estos para ejer-

) bomitiy 2. del sulino 50,

e

e
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cer debidamente su cargo, y no esponerlo 4 los y).
trages, obren con pleno conocimiento de causa, g
decir se informen del caracter del reo, y entee
en la historia de todo lo que tiene relacion con
crimen. Por el contrario aqui el apologista pide
que el confesar solo conozea a medias su penitene,
no vea su conciencia sino por un rezquicio, que
seri siempre el que menos le muestre lo que debe
saber, y en una palabra profiera una sentencia que
sea menos en desagravio de un Dios olendido que
en indulgencia del ofensor.

Nosotros no seguimos analizando las demas ayto.
ridades que recopila el autor, por que con ellas sal
prctomlv hacernos conocer que cuaulo mas Nos apar
tabamos de los primeros siglos, tanto mas fué gra.
dualmente tomando vuelo la opinion de que era ne.
cesarin la confesion especifica y numériea de todos
los pecados, hasta que en el cuarto concilio Late.
ranense tomé por fin el caracter de ley. Nada tiene
de verdadero esa progresion, y mucho menos lo

que dice el autor del proyecto, esto es: * que varis-
das las ideas de la primitiva disciplina, habia excitado
en un crecido nimero de clérigos la cuariosidad de

saber lo interior y mas secreto de la conducta
personal de los laicos;” porque lo que hizo el Late
reunse, y renovd el Tridentino, en cnanto 4 lo esen
cial del precepto, es lo que enseharon, 4 mas de
los padres que hemos citado, los de todos los siglos,
como puede verse en el conde Muzzarelli. (1)

No bien satisfecho el apologista con lo que noes
habia dicho hasta aqui, hace comparecer en laes
cena & Juan Barues. natural de luglaterra y monje
Benedictino en Irancia; quien segun afirma, escribi
un tratado dirigido 4 couciliar con la silla aposié
lica de Roma los ingleses separados de ella por ¢l

cisma del Rey Henrique VIIL. y de su hija la Reim

Isabel. El titulo que puso & so obra fue el catolieo
_ B

(1) Buen vso de la log en mat. de relig. oppuse, 10, tom. 5.
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yomanto pacifico.  No es nuestro 4nimo seguir paso por

aso las huellas de este escritor, ya porque nos. lle-
varian muy lejos, y ya porque asi lo absurdo de
muchos de sus discursos, como su debilidad, por si
mismo se palpan.

El primer argumento que produce contra la con-
fesion de los pecados, es la practica de la iglesia
griega, conservada en todo el tiempo anterior del
cisma.

Esta objecion es tambien de Daille, y haciéndo-
se cargo de ella Bergier (1) se esplicaasi: * nos en-

fin este tedlogo cuando él avanza que los grie-
gos, los Jacobistas, los nestorianos, los armenios no
creen la confesion necesaria: lo contrario es pro-
bado de un wodo incontestable por los libros y por
la practica de sus diferentes sectas. Ved el libro
intitulado perpetuidad de la fé Asemani-biblioteca orien-
tal. Estas seclas separadas de la iglesia Romana des-
pues de mil y doscientos ahos ciertamente no han
tomado el uso de la confesion. Es necesario pues
que este uso haya sido el de toda laiglesia en el tiem-
po de su separacion.” A mas de esto nos asegura Sel-
vagio (2) que aun hoy en el dia se conserva entre
ellos el pemtencial de Juan I, prelado de Constanti-
nopla. &ntnl Alejendro (3) trae hasta las formulas de
la absolucion que se encuentran en los eucholigicos
griegos.

El mismo Barnes anade luego, que esta misma pric-
tica de confesarse conservan hoy los griegos : en cuyn
comprobacion trae una formula usada entre ellos, por
la que se ruega al Scitor quiera perdonar los pecados
que callen por vergiienza. Pero esta es una abierta con-
tradicion consigo mismo; pugs acababa de decirnos:
que los griegos catilicos solo conpecen obligacion da confesar
a Dios sus pecados : y hay grande diferencia entre no te-
ner obligacion de confesar ninguno, y tenerla de con-

( 1) Diccion. Ensicl. teolo. v. consi.
(‘2) Antigne Lab, 111 Cap. 12,
(3) Hiw. Siglo Wy Tom. 1,
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fesar muchos. A mas de esto, si ese capitulo de g
formulario es verdadero, la practica de los gricgos aug
es mas oruwla 4 su opinion, que a lo que ensehia y
observa la iglesia catélica. Véase aqui: desde la iy
troduccion & su sistemna asenté de plano : “ que si nog
atenemos precisamente 4 la ley de Cristo, puede sep
absuelto por Dios, y ser admitido 4 comulgar, quien
demuestra con indicios manifiestos de tener ya la ver.
dadera fé y la caridad, aunque no haya dicho una pa.
labra coucerniente al mimero y calidad de sus peca.
dos.” Los griegos, segun su formula, no avanzaron
4 tanto, y si no van en un todo conformes con nuestra
doctrina, 4 lo menos lo van en mucho.

Pasamos en silencio la opinion del Panormitano, la
Glosa, Graciano, Durando y Medina, en 6rden 4 que
la iustitucion de la confesion no es de origen divino,
sino eclesigstico; porque auunque en otro tiempo, y
principalmente en el siglo IX pudiesen (salva su )
discurrir asi, ellos se hubiesen corregido en el dia
despues que la iglesia ha definido lo contrario; y por-
que no es de tauto peso su autoridad para que merez-
ca balancearse con los demas de quienes se apartaron
auu de aquellos tiempos. Otra consideracion nos exi-
gen los dichos de aquellos que la iglesia conoce por
sus padies; y es por esto que vamos & examinar con
atencion los que el autor ha recogido, y cree ser con-
trarios a lo que ella profesa.

Omitimos tomar en consideracion los pasages que
se nos citan de Tertuliano, asi por su obscuridad, co-
mo porque el mismo autor reconoce en ellos que hay
error.

El primero, S. Cipriano con cuya autoridad preten-
de probar, que la confesion y remision de los pecados,
requerida por los ministros de la iglesia antes de la
comunion, es una cosa que perienece al foro externo.
Para no extraviarse del verj)adero sentido en que de-
ben tomarse sus palabras, hemos creido indispensa-
ble anticipar la explicacion de una practica muy an-
tigua & la que se dio el nombre de exomologesis.
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En la significacion mas propia y mas comun se que-
ria entender por ella los aclos y ritos exteriores de la
enitencia piblica, como eran los de confesarse pa-
Klicamenw, cubrirse de ceniza los penitentes, llorar,
castigarse, y otros de esta naturaleza hasta la recon-
ciliacion que les daba la iglesia. Pero no se puede
pegar que algunas veces solo se significaba con este
vocablo la confesion priveda 6 auxicular. Asi parece
que acontece cuando dice Tertuliano, Sl) que la exo-
mologesis es la peticion del perdon, porqie el que pide confie-
sa sudelito : del mismo modo S. Cipriano (2) diciendo:
“ los que doloridos coufiesan sus pecados ante el sa-
cerdote del Sefior, hacen la exomologesis de su con-
ciencia, y exponen el peso que los oprime.” La con-
fesion secreta 6 auricular es la que seguramente re-
viste la naturaleza de sacramento en cuanto & la pu-
blica, 6 exomologesis propiamente dicha, esta era la
penitencia impuesta en la privada, y por lo mismo ne
participaba de ese caracter. Por eso decia S. Agus.
tin (3) que si el peeado fuese tan escandaloso que &
juicio del obispo debiese hacerlo piblico, el pecador
no debe rehusar esta penilencia. L. primera de estas
confesiones fué la que instituyd  Jesucristo cuando co-
municé & sus apistoles el poder de atar y desatar, y la
que constantemente persevera hasta hoy en su iglesia:
la segunda, sin precepto alguno, se introdujo por cos-
tumbre, y como punto de mera disciplina pudo abo-
lirse por el papa S. Leon I, desde que se vieron sus
inconvenientes. Aquella era para los pecadores pri-
vados; esta para los piblicos de mucha gravedad.
Con esta prevencion entramos & examinar los pasa-
ges de S. Cipriano que nos objeta. El primero es don-
de dice (4) que la paz dada & los penitentes para ser
admitidos 4 la eucaristia, y en tiempo de muerte a la
comunion de los fieles, era acto de la potestad conce-
dida por Jesucristo cuando dijo evalguicra cosa gue ala-
re§e.” Lia consecuencia que pretende sacar de este
lugar el autor es, que, segun S. Cipriano, la confesion

—

{ 1) Lilr de Oruti, (2 ) De Laps. (3)Scem. 351 2, 9 (4 ) Lib. 1, epts, 24
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y remision de los pecados pertenece al foro exterior,
y no al de la conciencia. Pero al hacer esta induccigg
no cayé en cuenta el antor que tirandonos esta chispy
incendia su propia casa. El mas inadvertido hechar
de ver que esta autoridad destruye del todo su siste.
ma. Es su principal elemento que la confesion jamas
fué institucion divina, sino eclesiastica: luego no e
pues sino que, 6 desertando de él, v obrando de uy
modo irreflexivo, nos produce una autoridad porly
que se comprueba que hay una confesion establecida
por Jesocristo. Es verdad que S.Cipriano habla aqui
de la confesion piblica, 6 propiamente de la emologe.
8i¢ : pero esto nada prueba contra nosotros; porque
como ya hemos dicho, esta era la penitencia impuesta
en la privada, y en este sentido elia es acto de la po.
testad de a*ar y desatar.

El segundo pasage es donde hablando de los peni.
tentes testifica, (2) que la plebe tomaba conocimiento
de la causa, pero que &l para poder dar lugar a la mi.
sericordia, omitia examinar plenamente los aconteci-
mientos, y aiade : disimulo muchas cosas, y perdono todus.

Exte lugar de S. Cipriano nos muestra la verdad con
quve hemos aseutado que la exomologesis, 6 confesion
publica, por su propia naturaleza, no era sacramento,
sino gue era solo el cumplimiento de la satisfaccion 6
penitencia, 4 la que ya habia precedido la confesion
sacramental. Asi es, y no de otro modo, como S. Ci-
priano podia licitamente omitir mucho de lo que esla-
ba ya considerado en el propio y verdadero juicio en
que tuvo lugar el uso de las llaves. Entre los dems
Jugares de este Santo, con que nos arguye, y que omi-
rorque tienen este mismo sentido, hay uno que

colmo 4 los desvarios del autor. El mismo nos

timos, [

pone e
cita la carta trece en que dice el Santo : gue la exomo-

logesis se hacia delante del didcono. ; Como concilin este
lugar can el primero en gne quiso probar que la paz
dada 4 los penitentes era un acto propio del poder de
atar y desatar? ; Fin algun sistema fué acaso concedido

;l_)Al.ll’. epis. 3
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este poder & los didconos 7 Estos textos nada tienen
de contradicion ni de absardo en sus propios lugares;
ero sacandolos de ellos el autor, y abusando de su
gentido hace lo mismo que haria el que desencaja de
un grande editicio arquitectirico trozos labrados se-
un arte y los coloca en otro de su pobre invencion.
f*rcciso es que asi pierdan toda su belleza, y solo nos
puestren diformidades.

8. Juan Criséstomo padece el mismo ultraje bajo su
plama; con grande satisfaccion nos asegura que-esth
declarado por su opinion en la homilia 31 de la epis-
tola de san Pablo a los hebreoy, pues dice: basta con-
fesar G Dios, st no con la lengua, por lo menos con la memo-
rie—En la homilia de la peuitencia y de la confesion
dijo: euando ti confiesas solo Dios te vea—En la homi-
lis 8 de penitencia deseab, que el hombre se probase asi
mismo en su conciencia -estando 3070 sin ser visto de nadie mas
gue de Dios, el cual vé todas las cosas y despues pasar a par-
ticipar de la sagrada mesa—En la homilia 28 de la epis-
tola 1% de san Pablo 4 los corintios dijo: Jesueristo no

| mands al hombre que se probase ante otro hombre sino gre
' s probase a sié mismo.

Como de estos mismos lugares se valen los tedlo.
gos protestaules para combalir el dogma de la con-
fesion auricalar, no se han descuidado nuestros con-
troversistas en fijarles su verdadero sentido, y pre-
tervar 4 los lectores de los engahos 4 que los condu-
tia la ilusion. Con las obras de este santo padre &
lavista ( las mismas @& que nosolros hemos tenido tam-
bien el placer de asercarnos ) ellos hann demostrado
jue en unas partes el santo doctor reputa la counfesion
tomo hecha a Dios solamente cuando es hecha al mi-
listro que puso en su Iugar; que en olras solo escluye
iquel género de confasion, de que resulta una piblica
difamcion del penitente, cual es la pablica; que alli
solo habla del examen cuotidiano de la conciencia, al
H:ﬁ':‘)lnl(‘)tm testigo que su dolor, debe acompaiur el
lriciu“‘ : sus lagrimas; que aqni se refiere 4 una con-

s que en su estado de perfeccion; berra todos
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los pecados sin el ministerio del ministro y solo cq
el proposito de confesarlos. Asi cs c0(no.lslcm[)re este
padre consiguiente consigo mMiSmo Sin ¢ elr‘mwnlo de
estos lugares pudo decir en otra parte: (1) * por cup
yazon es necesario mucho arte para persuadir d aque
llos cristianos que trabajan, & fin de que despuesy
sometan de bueuna voluontad a las curaciones de los s
cerdotes; y no es solamente para esto sino tambie
para que €sos mismos sacerdotes se r:.;(:mn!r'ndotn con
ellos por el beneficio de la curacion.” Véase aquig
san Juan Criséstomo hecho un protector decidido de
la penitencia. Pero hagamos aqui una n:eﬂeccmln; :::.
portante. Siempre que 8an Juan Crisdstomo habl
de la confesion hecha & Dios, supone al pecador s
brecogido de vn rubor que paraliza las fncullndes;h
su alma; este rubor no pumlc? ser efecto de una confe.
sion que el pecador hace 4 Dios solo en lo mas seerelo
de su conciencia, es necesario pues c_opclmr que habla
de aquella que manifestando sus debilidades & un mor

tal, lo humilla y le confunde. ; _
Como los términos en que se esplica Lorenzo Na-

variense, que vivié poco despues del Cm«'ysmmo,y_de
euya antoridad se vale el autor, son de los mas -

portantes para los que carecen de inslrt_lccm;:, hm;:
ereido conveniente no pasarlos en silencio. kn su

tancia se esplica asi: “desde la hora y el dia que s
liste del labatorio baulismul,_ 1i eres ya para i um.
fuente continua, y una Pemision prolongada: no .ntcé
cesitas de doctor, ni de ladiestra del sucordotj 3

mismo eres Wi juez y i arbitro; ¥ porque no po riag
perinanecer inocente despues del baatismo, J‘(’fucm‘;
to establecio en ti misino tu remedio, y I:? remision €
ti arbitrio, para que veriﬁcnd'a.la nocemflml,r;g:su::
gas que buscar al snperdole, sino que tu cor ;;. o
Ermrcs dentro de timismo ; la remision esta en u :

de ligrimas; no tienes va que bunc‘nr aJl{j‘lnn?pﬂf
Jordan, tui mismo puedes ser tu bautista g Lioro P

(1) Lib, 3. de Saser. cap. 5.
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segundn vez el ojo? . Cesé el imperio de la carne ?
Absuelta queda ya el alma.”

Antes de entrar & dar esplicion 4 este pasaje, no es
inoportuno refleccionar que los que se valen de esta
autoridad, nos la producen *como un hallazgo nuevo,
ocultando & sus lectores, que ella ha sido interpretada
mil veces de nuestros escritores, no por lo que podia
wspirarles el espiritu de partido, sine por lo que les
descubria la antorcha de una crilica justa Yy severa.
Se vé aqui que este silencio es lleno de dolo, y diri-
ido & ganarse secuaces abusando de su credulidad.
f}opiandu nosotros la mejor respuesta de nuestros con-
troversistas decimos, que nada mas bien averiguado,
como el que cuando dice el Novariense, que los que
salieron de la fuente bautismal, no necesitan de doc-
tor ni de sacerdote para volver 4 la gracia, despacs
de baber pecado, nada otra cosa quiso decir, sino
que no necesitaban el ministerio de otra mano que los
volviese & regenerar en esa fuente. Mas esto no es
vegar el influjo del sacerdote 4 quien Jesuecristo en-
comend6 la remision de los pecados cometidos des-
pues del bautismo. Que este sea el genuino sentido
de sus palabras, esta de manifiesto si se advierte, que
ellas son la respuesta de la cuestion poco antes pro-
puesta por el pecador: ¢ ;que haré de nuevo, pregun-
tuba este, que me resta que hacer, ¢ que olra espe-
mnza me queda? Fui redimido, y he vuelto 4 ser sier-
¥o, perdi la gracia del benefactor, desperdicie el be-

neficio del Redeutor? .. _Que busco ahora? ;Que
expediente me queda? ;Donde busco la fuente 6
oude encuentro el bautiswo ? é Me volvera 4 recibir-

me el agua ? . . d Deberé buscar de nuevo la diestra

¢ un sacerdote que me sumerja en ella y me vuelva
purificar 7 A estus preguntas dié Loreuzo Novarien-

i ft'::rueslu que hemos oido. No teneis necesidad,
dice, de doctor ni de la mano de otro sacerdote que

Yuelva & bautizar. T'd mismo eres tu fuente, td mis-
o €res el arbitro y el juez, porque puedles discernir
o malo de lo bueno, Y porque en tu mang esla recur-




(242)

rir 4 la penitencia, y labarte con tus ligrimas y eqy
las buenas obras, sin el auxilio del confesor, si |y
defeetos son veniales, con su absolucion si son my.
rtales.

No podia el autor omitir el hecho de Nectario, pue
que con &l se cree abrir & la iglesia catélica una bre.
cha larga y profunda. Nosolros omitimos dar solucioy
fi esta objecion por que la dejamos ya disuelta, y sok
anadimos ser falso lo que dice en 6rden 4 que el ejen.
plode Nectario, aboliendo Ia (‘nnft-si.on auricular, fi
gsecuido de todo el Oriente ; como si fuese creible qoe
estando en prictica esta confesion, solo por este ¢jen
plo pudiesen las demns iglesias ser tan dociles pin
imitarlo. San Juan Crisostomo fué sucesor de Nee
tario, y ya hemos visto su modo de pensar.

Entre tantos reparos fiitiles era de extrabar qued
autor omitiese decir que en la iglesia romana la abs.
lucion de los penitentes no fué judicial, como e
ahora, sino deprecativa. Sobre este punto de dis
ciplina no estan de acuerdo nuestros cril'u.-os. Selw.
en sus antigiiedades (1) con otros, opina que fu
| siglo XUI enando dejada la forma deprecatin,

alecio la indicativa 6 judiciaria. Confesamos que
pero nos decidimoe

gio
en e
prev
no son de leve peso sus razones:
por el juicio de Bergier (2) cuya opinion es, quel
absolucion se dié siempre en la iglesia por modo de
sentencia 6 de juicio. Apoya su seutir reflexionando

ue Tertuliano en el siglo Il habiendo ya eaido enh
heregia dedos montanistas, reprende 4 un obispocx
tolico por haber pronunciado en la iglesia estas pale
bras : yo perdono los pecados de adulterio y de fornicactont
los que han hecho pemitencia. En las constituciones ape
tolicas (3) cuando un penitente dice con David, yo ¥
peeado contra el Sehor, se exhorta 4 los obispos 4 que s
le responda con el Pr()t'm.'\ Natan, ¢l Seitor os ha perdow

do vuestro pecado. No es pequeio fundamento tampo®
lo en la anug™®

que gegun Bingham, ingles muy versas g

(1) Ib. 3 cap, 1%, par 6, (2) UJS. emAx;.-‘l.. teol, vo penitens
{ 3) kb, depudici e 1.
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dad, el Penitenciario entre los griegos dice al
yeges: segun of poder gue yo he recflndogdc n?c obi. g,u::::
seriis pcnl?nado. 6 sed perdonado por el Padre, el tjo, ¥ el
Santo, Amen. Pero sobre todo este modo'de
ensar s mas anélogo al pader que Jesucristo confi-
rid & sys gunistros de remitir los pecados. Del mismo
wodo que el Divino Salvador dijo & sus apéstoles: of
que crea y sea aufizado serd sqlvo, les dijo tambin: los
serdn perdonades G agquellos G quienes los p. onasets.
;:‘x psdgue S, !;:l;lo, hablando del incestupso de Co.
o dice: ya Be juzgado yo G este cu ' hubge.
s estado presente. - o I P
Natal Alejandro, & quienes ya hemos citado, siente
que aungue las antiguos acaso no usaron de esta fér.
mula, yo le absuelvo de tus pecados, usaron de otras equi-
ralentes, y verdaderamente los confesores absolvjap
4 los peniteates bajo la forma deprecativa, porque te-
nia da misma fuerza. :
Despues de lo que llevamos asentado nos creemos
con derecho para decir que golo por una fantagia le-
na de orgullo pudo jactarse el benedictino de haber
probado, que segan el mayor nimero de los escritores
antiguos, era opinioa que la coufesion sacramental, 6
bien fué genérica sin expresion de pecados, 6 bien
para satisfacer & la disciplina por las ofensas publicas
was grandes.
No concluyamos este capitulo sin hacernos cargo
e los males, que, segun el autor de los discursos, es-
tin afectos & la conlesion auricular. Como bajo su
lente los objetos pierden su estatura natural, cuando
estd de por medio el interes de la iglesia catolica, &
v complace en aumentar el nimero de unps hasta él
exeso, pondera la gravedad de otros sin medida,
Bl_pone falsamente no pocos bajo sola su autoridad. 4{
; 108 no agrada que querramos disimular las flaquezas
€ los confesores con que no pocas veces ban%ocho
gemtr @ la iglesia, ni otros males que de cuando en
munndo ha producido un pernicioso abuso. Sujeto lo
a5 santo y sagrado azéoa ultrages de la coudicion
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humana, nada hay que esté libre de ser profanado. )
sacramento de la penitencia lo ha sido; y esos mismog
crimines exsitaron el celo de la iglesia & castigar a |og
sacrilegos, tomando al mismo tiempo medidas sabiag
para atajar el curso del desérden. Lo que resta que
considerar es, si los males & que puede dar ocasion |y
penitencia, pueden ponerse en paralelo con los biene
que produce : porque si estos son de la mas alta im.
portancia para la sociedad civil y religiosa, parael
progreso de la moral publica, y para poner un dique
4 los vicios, no sin aspirar 4 depravarlo todo, puede

rombverse su abolicion. Nosotros en este punto ape.
ﬂamos & muchos de los mismos protestantes, cuya secl
sigue el autor del proyecto y su apologista. La historia
nos ensena que mas de una vez se han arrepentidode
haber aboligo la confesion ; que la de Augusla, segu
Bosuet, (1) tenia este importante articulo: “se debe
conservar en la confesion la absolucion particular

ue es error de los Novacianos, y error condenado el
3esecharla: que esta absolucion es sacramento ver
dadero y propiamente dicho; y que la potestad de lus
llaves remite los pecados, no solo delante de laigle
sia, si tambien delante de Dios:” que en el pequeiio
catecismo de Luterose encuentra este otro articulo:
«delante de Dios debemos reputarnos reos de nues
tros pecados ocultos ; pero respecto del ministro, solo
es necesario confesar aquellos que son counocidos de
nosotros, y que los sentimos en nuestro corazon.” Se
gun Bergier sabemos tambien, que los de Nurember
enviaron una embajada @ Carlos V, suplicandole (L!:!
la restableciese entre ellos; que los de Strasburgo ha-
bian tambien querido ponerla en uso; que ha sido
conservada en Suecia; y en fin, que se practica el

Prusia,

(1) Hist. de las vari. Ib. 3. p. 201. impre. espnfi.
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CAPITULO 1V.

Prosigue la materia del discurso segundo con relacion al
guinto articulo ¢£ tercer discurso, sobre esclusion
leyes eclesidsticas.

La comunion.

« Siempre se cansideré en la iglesia la eucaristia,
dice el sabio Vanespen (1) como una comida y bebida
espiritual, con la que los que habian sido regenera-
dos espiritualmente en Cristo, pudiesen alimentar esa
vida, fortificarla, y conservarla.” Apartandose de esta
doctrina el aulor del proyecto nos dice : dejemos esto G
la devocion de cada wno, como lo dejaron los ‘Zodola, para
no ser causa ni ocasion de nuevos pecados evitables. Es bien
claro que en estas espresiones nos indica no haber sa-
lido jamas la comunion de un simple consejo, como sos-
tuvo anteriormente en 6rden 4 la misa. Su apologista
refiriéndose 4 un concilio de Elvira del aho 303 de
que hablaremos poco despues, se esplica asi: “se si-
gue, pues, que hasta entonces no habia ley general
en ?:e se mandase comulgar; convengo en que no ha-
berla podia provenir de no haber exsistido necesidad
de promulgarla, porque durase aun el fervor cristiano;
pero es iitil fijar la especie de que no exsistia, fuese
por un motivo 6 por otro.” Su intencion es decirnos
pues, que la comunion hasta entonces solo era un
efecto gratuito y sin obligacion.

Nosotros tenemos estas docirinas por erréneas. Ja-
mas una ley se ha publicado en términos mas forma-
les ni precisos, como la de Jesucristo por S. Juan (2)
cuando dijo : en verdad en verdad os digo : que 5i no comie-
ras la carne del hijo el hombre, ychi':'a':sumn-

En ; Part. I1. Sect. L. tit. 1V" cap. 11. de Sacr. Cuta,
2) Jon, Cap, VI, v. 64.
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gre, no tendreis vida en vosotros, Nunca puede ser esi
un consejo, pues que el cumplimiento del cousejo ja.
mas €8 necesario para evitar un crimen : tampoco pue.
de decirse que sin ley especifica el fervor servia de

recento, porque la comunion sacramental se mand,
aqui €n espécial para conseguir la vida éterna, aan g
los que careciesen de ese fervor primitive.

No hay un intérprete mas fiel de un pasage de |
escritura como los hechos apostélicos, y los de aque.
llos que vivieron mas vecinos & la cuna del cristiayis.
mo. gabemoa por la historia eclesiastica, que la sagra.
da comunion se administtaba como un aligento espi.
fitual déspués del bautismo, aun & los parbulos y pe

uriuelos de la mas tierna edad! S. Clemente en ¢
siglo 1, S. Ignacio y S. Justino en el 1I, Tertuliano e
el 111, nos muestran la f& viva y la frecuencia con que
los fieles se acercaban 4 la mesa de este pan celestnl,
Tertaliano y S. Cipriaro nos dicen que los eristianos
llevaban la éucaristia & sus midmas casas cuando se
hillaban amenazados de algun peligro; que los con

fesores detenidos en las carceles se prémunian pan
el wrartirio con este hutrimento de fortaleza. de uncion

y gracia, y que los moribundos lo tomaban como vés.
lico para el largo viage de la etertidad. No sabemo
que pruebds thas positivas puedan darse del conver
cimiento ‘en que estaban los ficles de un precepto, co
yo cumplimiento se exigia, & no querer ser ellos wis
mos homicidas de st propia vida.

Como ésle preceplo en razon dé positivo no podia
ser cumplidéro ¢iethpre y por sieinfire, i fijaba laco
munion & un determinado tiempo, todo lo que enb
sucesivo iba ganando la tibieza en él corazon de lo
hombreés, 'pehfia‘au frecdeticia; pero la iglesia yiempre
en vela para que la inobservancia del précepto, nok
dejase sin su uso, chitls constantemente en renévarb
asignando €l tiemfso dél curbplithiento ségun el grad
de piedad queé animaba & los fieles. Rl ennon 184
concilio de Agde, celebrado el aho de 506 ordend
los clérigos comulgasen siempre que sirviesen al sx
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erificio de la-misa. Segun un capitulo del derecho ca-
aonico, (1) viendo la iglesia en el siglo VIII minerada
la frecuencig @ la sagrada mesa, obligé 4 los ficles 4
comulgasen tres veces al alo, en Pascua de Re-
sarreccion, Pentecostes y Natividad. Aumentada auu
mas la tibieza en el X1, mando el cuarto concilio de
Letran que los fieles recibiesen la comunion 4 lo me-
nos en la Pascoa de Resurreccion, bajo la pena a los
infractores de ser privados de la entrada en la iglesia
durante su vida, y de la sepultura eclesiastica despues
de muertos. Eo fin el coneilio de Trento revovd esta
resolucion, (2) manifestando su deseo, y excitando &
los fieles 4 una frecuencia edificante.
No hemos hecho mencion que absteniendose por su-
Keulicion los Maniqueos en el siglo quinto de recibir
comunion bajo la especie sacrameulal del vino, se-
gun San Leon (3) esto empen el papa Gelacio 4 de-
cretar que todos los ficles comulgasen bajo las dos es-
pecies. Tampoco hemos citado al concilio de constan-
tiaen 1415, quien ordena que en adelante la comunion
solo sea suministrada bajo la cspecie de pan.  Estos
decretos aunque sin relacion de tiempo, fueron obli-
rtonosy vinieron como los antecedeutes, en auvxilio
el presepto establecido porJesucristo. Con esta oca-
cion es que el incomparable controversista Bergier (1)
have la siguiente reflezion propia de su taleuto:
“cuando una secta de heréges, dice, se ha abstenido
de comulgar bajo la especie de vino por supersticion,
en cancequencia de un dogma falso y absurdo que gos-
teniay ha ordenado la iglesia 4 los ficles la comunion
hajo lus dos especies, & fin de que ellos reconnciesen
de este modo que no daba eu este error: cuanda
Olta secta ha pretendido que esta comunion bajo las
08 especies era necesaria para salvarse, y que la igle-
Sia no podia sin prevaricacion separar el caliz de los
5. ‘ella ha decidido lo contrario, y lo ha separado
e efecto 4 fin de reprimir la temerid’;d de los secta-

—
; 1) Etsi non freconter, de coftsecra  Dist, €. (2) Sest 13 o 19,
%) Serm 4, docuar. ¢, 5. (4) Digion. Enciclop ver comupion.
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rios. Esfa mudanza en la disciplina lejos de proby,
una variacion en la creencia, atestigua al contrario g
uniformidad.” &

La ciega obstinacion del apologista, 6 le ba impe.
dido mirar estos respetables monumentos 6 con so.
biada mala fé quiere que prevalescan sus miserableg
artificios y reparos. ‘koc inclinamos & esto allime;
porque ocultar 4 sus lectores el precepto de Jesucris.
to de comer su carne, y bebér su sangre ; buscar es
ley que lo prescribe en los siglos de luces, y no e
contrarlo sino en Jos obcuros y de preocupaciones;
en fin aparentar un celo puro por la abolicion de lo
canones que ordenan la comunion, no dirigiéndese es.
Los & otro fin que & la observancia del evangelio ;que
otra cosa es que extender lazos a los incautos pan
sorprender su coufianza, un deseo de vana gloria, bus
cmﬁa por el camino de la novedad, y un ataque 4 to-
dos los demas preceptos de la religion de Jesucristo
bajo una mascara de hipoerecia. Y _

La ley mas antigua que habla de Ia comunion dice
el autor, que es la del concilio de Elvira en Espafa
afio de 803, y que aun esta no obligaba a todos los
ficles, sino 4 los moradores de la ciudad episcopal
El canon 21 dice asi: si alguno de los que moran enls
civdad, faltare é la iglesia en tres Domingos, sea privado de
la ecomunion por un poco liempo, hasta que parezca estar y
corregido. :

Con toda su diligencia no llegara jamas el apole-
gista 4 infundir dudas sobre la existencia del presep-
to desde los tiempo= apostilicos. El mismo canon
que ahora nos cita lo deguella. A fin de penetrar &
‘verdadero espiritu asentemos dos hechos historices
confesados por él mismo. Es el 1% que en los prr
meros siglos se celebraba el Domingo con-el sacr
ficio de la misa: 2. que no habia celebracion de mi&
sin comunion sacrameutal de todos los asistentes.

- tan constantes estns hechos que el concilio iliberitan

(1) ordena, que el obispo uo reciba las ofrendas d¢

1) Cen. 98,
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gelles que no comulgan, lo que era una especie de
escomunion ; y San Juan Criséstomo dice (1) que solo
los que estan en penitencia no participan de esta
mesa, Y que para no incurrir en esta rena es preciso
comulgar. Por consiguiente asistira la iglesia, era lo
mismo que asistir & la misa, y comulgar; omitir esa
asistencia dejar sin ejercicio uno y otro acto. De es-
tosantecedentes es freciso gacar por induccion forzosa
la preexistencia del precepto a la formaciou del ca-
non en cuestion. Seria un absurde negar que antes
del concilio existia la ley de asistir 4 la iglesia los Do-
mingos. 6 lo que es lo mismo al sacrificio de la misa;
que sin esto no es concebible, como pudo el con-

cilio reputar por delito su falta, y establecer por ella
una ley penal. Hemos asentado ya que la comunion
sacramental era inseparable de la asistencia 4 la igle-
siny de la misa: que resta pues entonces, sino con-
fesar, tlue si era preexistente el precepto & estos dos
aclos, lo era tambien & este dltimo. Esto es lo que
niega el autor cuando nos dice; la mas axtigua ley que
leido comecrniente al asunto (la comunion) es la del

s
eoncilio espanol de Elvira,

Pasemos aliora 4 la ultima parte de su propocision,
eslo es, que aun esta ley del concilio de Elvira solo

habla de los moradores de la ciudadke wseopal, y no de los
que habitaban en los otros lugares de la Didcesis. . . . de que
% sigue que hasta entonces no habia ley general en que se
-mf: comulyar.

Es un ersor clasico hablar de obligaciones y dere-
qbos. sin consideracion 4 las circunstancias. - La jus-
ticia estaria desterrada de la tierra, si las leyes se ex-
lendiesen & exigir su cumplimieunto igualmente sobre
los que pueden y no pueden obedecerlas. Cierto es
que el concilio de Elvira no extiende su ley penal 4 los
4que habitaban fuera de la ciudad episcopal. Pero , se
ficre de aqui que la general de comulgar todos los
fieles no hablaba con ellos siempre que pudiesen cam-
plirla, 6 que no habia ley geuneral por que ellos estu-
— 341 o et tds -

(1) Homi, 3. in Epufa.
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viesen en la impotencia de ejecutarla ? Esto es,
que sucedin en aquellos tiempos y ea aquellas circun,
tancias. £l mismo antor confiesa, que no gozando |
Igiesinde tranguilidad y de paz, era muy grande ay,
el ndmero de pueblos que carecian de pastor. Véas
aqni en su mismo dicho, la razon de no extenderse ¢
canon & esos pueblos, y la que tenemos para deci,
que no dejaba de ser ley geueral la que prescribia ly
comunion Sacramental, por que muchos estuviesen in.
habilitados para complirla.

Siempre con el mismo empefo de alucinaros cily
otros canones que nada prueban, y que omitimos por
dar lngnr & otro punto digno de ocupar la aten
gion. Hablando de la Sagradn Eucaristia en el capi
tulo cuarto, el aator del proyecto, tuvo la osadia liber.
tad de estampnr las signientes propocisiones; “ cuande
cesaron los oficios nocturnos de los Domingos, yse
arregluron los diurnos en tas Iglesias despues deh

sz general de Constatino y multiplicacion de |
lTumplos, ya comensé & distinguirse de otro modo ls
comunion Eucaristica. Generalizado €l cristianism
Iué totalmente voluntario en cada eristiavo el comak
gar, porque la practica de penitencias pablicas se dis-
minuy6notablemente; cesé Ia necesidad de dar testimo
nio de hallarse en €omunion: y comensi el estilp de
repartir pan bendito (pero no consagrado) & los que
antes recibian este.” Refiere luego que solo los eris
tianos fervoroso comulgaban, voluntariameite, antes
que se mandase por ley; la que se estabkecio despues
de haber corrido muchos siglos, y cuya imposicion,
ahide, trajo mnyores inconvenientes por los sserk
legios que se cometinn. Luego sigue diciendo: « acr
0 no hubiesen nacido las grandes controvercias sobrt
ia real del cuerpo del Sefiorenla Hostinj&-
bre la transubstansiacion, y otras tales, que los how
bres deberiamos evitar, supuesto que ninguno de os
dos partidos puede hacer demostracion visible del e
tremo que reputa verdadero. ... Crenmosda instilt

cion Divina del Santisimo Sacramento de la Eucans

la presenc
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fia, z del Santo sacrificio de la Misn, conforme Dios lo ha

revelado G su Iglesia, pero huyamos de cuestiones per-
judiciales ; y comuniquemos con fé, devocion y pureza
de l'"‘f" que es lo que pende de nuestra parte, dejan-
do & Dios -la inteligencia de los misterios, que nun-
ca ll_cgarem9e 4 saber bien.” .

Bien meditada esta tirada nadie puede dejar de co-
nocer que ella es una censara maligna de Ia conducia
dela Iglesia catélica, un tiro contra el misterio de que
hablamos, y una celada subterranea con las aparien-
cins de falsa piedad. Notemos ante todas cosas la in-
chmtc cgnu:a(-hccnon en que cae, olvidandose de sus
mismos principios. Mas de una vez lo hemos oido
sostener que la misa y la comunion fueron desde su
origen unas practicas de mero consejo, como los de-
mas J)receptos que indiscretamente establecié la Igle-
sia despues del segundo siglo. Su apologista siguié
la misma huella,y procuré afirmar esta doctrina con
sus curiosas observaciones criticas. Pero la defensa
de una mala causa jomas permite ser vno consiguien-
le consigo mismo. Despues de tanto aparato de doc-
trina, nos dice ahora, que despwes de la paz general de
Cou&mhnp “oe ad’a generalizado el eristianismo fué totalmen.-
te voluntario en cada cristiano el comnlgar. Pero si antes fué
Ub mero cousejo spor qué filosofia no era voluntario? 6 si
entonces lo era ;como adquirié despues este cardcter
{0 ya tenia ? Si en esto hibia de veuir & parar la con-
sura, lo que resulta es, que ella recae primero sobre los
que gobernaron la Iglesia en los dos primeros siglos
pues de ellos venia el rigor indiscreto de esos prece >
los, ¥ X
enM" vengamos 4 otro articalo. El autor adultera

p;rte !os verda(.jero§ motivos de la introduccion del
Ell endito en la iglesia. El atribuye esta practica &
b.gce):a:)le d{lmmucnou de las penitencias publicas y &
P hallner::( o la necesidad de dar los fieles testimonio
i en comunion. Convenimos en cuanto al
g porque como hemos visto, faltar 4 la comu-

ft eucaristica, wra lo mismo que hacerse acreedor
21




(252)

& las penitencias piblicas: minoradas estas, my

robable es que minorase aquella. El segundo motiyy
es del todo falso. En todos tiempos siempre se crey
que era necesario un signo exterior por el que consia.
se hallarse los cristianos en comunion. Minorada |
Eucaristia por la tibieza de la piedad se invents ¢
pan bendito, y al paso que solo se distribuia aquelly
a los que se hallaban dispuestos, se di6 este en su lu.
gar 4 los demas. Uno y otro manjar aunque de ta
distinta naturaleza tenian en este caso el mismo obje.
to. Este no eraotro que el de representar una fami
lia sentada 4 la mesa de un padre comun, y llamada ¢
poseer una misma herencia. En elsiglo IX, uno delos
mas barbaros de la edad media fué donde con mys
justa razon debié ser la iglesia mas econdmica en la dis
tribucion de la sagrada eucaristia. En efecto asil
praticé; y fue por esto que el papa Leon IV, los con
cilios y los obispos recomendaron mas que nunca s
distribucion del pan bendito. La expresion indefinida

de que: muchos siglos corrieron sin que se promulgase pre-

cepto eclesidstico de comulgar en la pasqua, es suceplible
de un sentido falso y malicioso. Falso si se refiereal
cuarto concilio de Letran; pues que ya queda asen
tado que en el siglo VIIL se estableci6é una ley sobre
o mismo: malicioso, si pretende persuadir que hasta
ese liempo la iglesia habia abandonado la practica de
la comunion sacramental 4 la pura devocion de los fie-
les. Jamas la iglesia pudo revocar la ley evangélica

ue hemos citado ; pero como ella no asignaba tiempo
3etermiuado. quedd al celo de sus paslores, encomer-
dado el cuidadode moderarlo y restringirlo tomando
por medida el fervor de los ficles, y no perdiendo de
vista que se evitasen en lo posible los ultrajes del s
cramento. Esto es lo que consuma prudencia ha he
cho, y lo que ya lenemus probado.

Pero nos replica el autor diciendo: “desde que¢
se puso preceplo por estir resfriada la devocion, los
incomeniventes fueron mayores : pocos querian pasit
plaza de inobedientes, y los mas comulgaban ; per

(253 )

como lo hacian por cumplir exteriormente la ley, es
de recelar que careciesen de las disposiciones ne-
cesarias al objeto: lo cierto es no haber visto al mun-
do mejorado por la novedad.”

Véase aqui un orgulloso que prefiriendo 4 todo la
opinion de su propio saber, desprecia el juicio de la
iglesia catblica en los concilios, en los papas, y en
todos aquellos & quienes Jesucristo encargs su cui-
dado. Seria sin duda bien deplorable la suerte de
la iglesia, si ocyllaudoles el espiritu Santo & sus pas-
tores el conocimiento de los mayores incomveniens
tes que iban & resultar de la ley relativa 4 la comu-
pion pascual, se lo hubiese reservado al autor del
proyecto. Pero consolemonos con saber, que no es
el Espiritu Santo sino su presuncion y su confianza las
que le han inspirado ese fatuo orguilo. No hallamos
alro epiteto con que caracterizar el pensamiento, que
pone en inferior grado los males que resultarian con-
tra la piedad y la moral piblica, abolido el precepto,
en cotejo de los que puedan ocasionar actualmente
las comuniones exigidas en fuerza de la ley. Reynan-
do esta en todo su vigor, un hombre criminal para con
Dios, pero que conservase un exterior de honestidad,
lemeria su pena, y no omitiria presentarse ante el tri-
bunal de la penitencia, antes de acercarse & la mesa
gel altar. ta comparecencia ya es un gran bien &

vor de la moral pablica, que proporciona la misma
ley._ Animado el ministro de la penitencia por todo el
espiritu del sacerdocio, se aprovecharia de esta opor-
tunidad para curar las enfermedades de este dolieute,
y nb.landar su corazon empedernido. El penitente
émpieza entonces & sentir los efectos de esta gracia
exterior, y si su obstinacion no es un obsticulo, sentj-
' tambien las que tocan al hombre interior y le ins-
Piran santas resoluciones. Concedamos que hay mu-
¢thos que hacen infructuosos estos auxilios; pero
¢Cuantos ha habido y cuantos hay que deben 4 esta
Prictica, llamada con razon por Lactancio la circun-
Gsion del corazon, una total reforma de su vida?
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Quitemos ahora la ley de la comunion, eomo quicr,
el proyecto, y esta tambien quitada para estos |

ractica de la confesion. Es tan grande la corrupcioy
de costumbres, que nos hace coueebir el autor, que
nada le imputamos de falso si decimos, que 4 su juicig
la mayor parte de nuestros cristinnos son de aquelloy
mismos de que hemos hablado. A no ser asi, ; por que
abolir un precepto que si daba ocasion 4 muchas co.
muuniones sacrilegas, era mas copioso el bien que pro.
ducia? ;Que sucedera entonces? Sin el freno de I
pena contra el infractor del preccpto,a sin la confu
gion, ;serd mejor el género humano ? El autor nos ha
dicho: lo cierto es no haber visto al mundo mejorado por la
novedad : nosotros le decimos que el nombre de novedad
4 nadie cuadra sino & la suyn, y que su objeto es de.
primir el crédito de nuestra iglesia, destruir las pric.
ticas que mas alimentan la piedad, y dejar sio trabas
incomodas Ins grandes pasiones de los hombres. Es
muy probable que su sistema pondria en peor estado
al mundo catélico.

L.o mas escandaloso de este proyecto es atribuir al
precepto de la comunion pascual las grandes controver-
sias sobre la presencia real del cuerpo del Senor en lu Hostia.
Pero estas coutroversias no nacieron de que la iglesia
estableciese ese precepto, sino de que, habiendo di-
cho Jesu Cristo este esme cuerpo y esta es mi sangre, by
biesen hombres que al cabo de diez y seis siglos en
que ella estaba en posesion de este misterio, quisie
sen arrebatarle los titulos domésticos de su fé, y per-
suadirla que se engafiaba. Esto no puede negarnos
el auntor, si no es que quieraser un indigno preva
ricador de la historia. ; Quienes fueron entonces los
agresores, la iglesia renovando un precepto que puso
efmismo Jesucristo, y sosteniendo su doctrina, 6 eslos
novadores ? La iglesia protestante tuvo sus doctores;
la catéhica tuvo los suyos que salieron 4 la arena: pa
turalmente la controversia debié subir & aquel grado
& que Ia llevaba la importancia de la materia. Cod
todo, el autor nos dice: que los hombres debemos evr
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@arla, supwesto que ninguno de los dos pavtidos puede hacer
demostracion visible del extremo que reputan verdadero. ; Fx-

celente orador para fiarle la gran causa de la religion !
Esto quiere decir que el ateismu sufrié injustas contra-
diciones de los apédstoles, de lu iglesia, y de los docto-
res; que el concilio Niseno, y 8. Atanasio debieron
enmudecer delante de Arrio; que los otros concilios
y padres gastaron initilmente el tiempo, y la pacien-
cia en medir sus fuerzas con los grandes heresiarcas,
ue combatieron nuestros dogmas, que S. Agustin fué
un génio inquieto, derrotando sin piedad & los Pela-
gios; en fin que el concilio de Trento fué un juez in-
competente é injusto, y sus tedlogos unos sofistas es-
colasticos, inclinados al estrépito de las escuelas.
Pero ;quien le ha contado al autor del proyecto
que para condenar y rebatir la iglecia un error dog-
mético le es preciso que haga visible ol modus del mis-
terio que defiende ? Hablamos asi por si acaso esto
es lo que quiere decir con su proposicion. En efecto,
los misterios que propone la fé nunca pueden reducir-
se & demostraciones visibles. Su exémen es una quimera,
porque el dltimo resultado siempre seria confesar que
nada se sabe. Jamas la iglesia ha entrado en esta dis-
cusion. Tampoco dejara de tener la proposicion un
sentido erréneo si ella exige para entrar en lid la igle-
sia contra los que combaten sus dogmas, que debe redu-
cir con sus pruebas 4 una demostracion visible que ellos
ton revelados. Las pruebas de la revelacion son las que
sumimstran la depesicion de testigos sobre hechos posi-
tivos que pasaron 4 su propia vista, su divina mision, la
escritura santa, la creencia de la iglesia, la tradicion,
los concilios y los padres; pruebas todas que aunque
llevadas & su ultima perfeccion no tienen el caracter
de visibles para nosotros. Supuesto pues que el autor
exige de la iglesia demostraciones visibles, es de opinion
ue sus pruebas son insuficientes para adjudicarse la
¥ictoria, y que el mejor de los partidos que nos queda
s evilar estas conlroversias, pues que la balanza es
Jgual. Preguntamos ahora, ;si un hombre imbuido en
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estos pensamientos Smed'e'sgr (sin sospecha) catélicy,
apostolico, romano? Dificil es llegarlo a conceby,
Sin embargo, nada le defraudemos qlml.lem!o U pro.
fesion de fé; dice asi: “creamos la institucion divig
del Santisimo Sacramento de la Eucaristia y del Say,
Sacrificio de la Misa, conforue Dios lo Iw. reqclfzdoa,.
iglesia; pero huyamos de cuestiones pcrjuglcu‘alcs,’
comalgemos con [é, devocion y pureza dg alma.” Es iy
notable que pusiese de letra bzfslardllla las expresio.
nes que advertimos. Por las primeras parece que qui.
so decirnos que esta institucion divina debemos creer.
la, no como dicen los concilios que Dios se la ha re.
velado, sino como en efecto lo revpld a su |glcsm..l,os
concilios en su opinion no son la ngles_la. Las‘tilu'm_as
aun son mas equivocas; porque tambien lqs Calvinis.
tas dicen, que aunque el Cuerpo d(iJe_BUCI‘IS(O Do esli
en el pan; pero comiéndolo con fé viva, devociony

pureza de alina se le recibe espiritualmente.

CAPITULO V.

Prosigue la materia del discurso segundo con relazion al 8°,
articulo, y d los discursos lercero y cuarlo,

El Ayuno.

«Sera solo, dice este articulo, acto de fervor y devocion
elayunar. Los curas y los predicadores haran ver, que
acepta Dios la mortificacion del ayuno: que los apos-
toles imitando & Jesucristo ayunaron y que despues lo
hicieron los fieles con especialidad en la cuaresma, y
olros dias del afio; pero que no fué precepto, y desde
que la costumbre lo hizo reconocer como tal han re-
sultado culpas que antes eran solo falta de devocion :
lo cual se verilica tambien ‘en cuanto al uso de las
carnes prohibido para ciertes dias.”

No es un obstaculo para los epicuros modernos, que
combaten el ayuno, y lo miran ¢omo una practica su-

rsticiosa el ver que ella se hallé establecida entre
os gentiles, éntre los judios, y que fue conservada en
el eristianisino. Mas disimulados el autor de esta cons-
litucion y su apologista, 1o se han atrevido & negar
que ella es meritoria; pero cuandd los vemos que ba-
jo el especioso pretesto de precaber ofensas de Dios,
se empeian en destruir la ley de la iglesia que los sos-
liene, y en que la gula quede sin este freno, mucho hay
que sospechar de que sus intenciones no son mas rec-
las. A lo menos no podran negar, que siendo esa ley
contra la fogosidad de las pasiones, hacerla que cadi-
ue es venir en su aucilio y restituirles toda su ener-
gia natural. El objeto que nos proponemos probar en
ete capitulo es, que la practica del ayuno cuadrage-
Simal viene desde los tiempos apostélicos, Yy que enm
8 cuatro primeros siglos de laiglesia era ya recono-
tida, no solo por consejo sino por ley.
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Es preciso ronvenir que este ayuno cuadragesim)
no es de institucion divina. Jesucristo solo dijo pe
5. Mateo, gue sus discipwlos ayunarian cuando hubiesen per.
dido al esposo ; y es muy debide creer que asi lo hicje.
ron dan:{)o principio al ayuno ante-pascal. Es bastay.
te controvertible entre los criticos, si este ayuno es ¢
cuadragesimal. Por aquel entienden anos, que sl
abrazaba loe tres dias que Jesucristo desde su mueri
tardé en resucitar, es decir Jueves, Viernes y Sabady
autes de la pascua; porque quieren que siendo costun.
bre entre los judios consagrar al ayuno todes los afose|
dia en que sus padres dejaron de vivir, no podian los
arésloles deriar de imitar tan bello ejemplo para con
el divino Salvader. Compruebah este becho conls
autoridad de Tertulianeo : (1) ciertamente, dice este pa-
dre, los catdlicos juzgan, que en el evangelio estdn designa-
dos para el ayuno los dias en que perdieron al esposo.  Otros
no hacen esta distincion creyende que el ante-pas
cal es el mism que el cuadragésimal. Seade estolo
que fuere, lo cierta es que este ayuno fué llevado desde
su origen 4 los 40 dias,

Compruébase esto por la autoridad de S. Irineo,
antor del primer siglo (2) “quien descubriendo al papa
Yictor las variaciones que se notaban en las iglesis
sobre la forma del ayuno cuadragésimal, se explica asi,
segun la interpretacion de Berverigio contra Va-
lecio:” oi solamente hay controversiasobre el dia de
la pascua, sino tambien sobre el motive y la forma del
ayuno. Algunos juzgan que un solo dia deben ayunr,
otros dos, otros muchos mas. algunos cuarenta, de mo-
do que computando las horas diurnas y nocturnas for-
men el din. Esta diversidad en el ayuno no nacw
primero en nuestra edad. sino que viene mucho antes
de nuestros mayores: quienes conservandola involur
tariamente, como es verosimil, hicieron que por &
simplecidad & impericia, llegase en adelante a ser co¥
tumbre. Sin embargo, todos estos se couservaron ¢
paz, y nosotros mismos la maunlenemos. Asila diver

(1) De Jejuni, cup. 2. (2) Bpiv. ad Viet. apnod Enger. Ib. 5, cap. 36
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sidad de los ayunos recomienda la union de nuesira
" Pero como S. Irineo descubrié ya, que esa diver-
sidad, principalmente por no reconocer que el ayuno
debia ser de cuarenta dias, nacia de impericia, €s in-

ble que el antepascal desde el mismo tiempo de
los apbstoles pasé 4 ser cuadragesimal.

Origenes, célebre padre, que floreci en principios
del siglo tercero, hace expresa mencion de fu cuares-
ma de los cristianos (1) cuando hablando contra Celso
dice: tenemos cuarenta dias consagrados al ayuno.

Tertuliano, que florecié & principios del tercero, di-
ce lo mismo, sies que no estd en contradiccion con
Origenes. Es de advertir aqui, que poreste tiempo ya
habia tenido la desgracia de caer en la heregia de los
Montanistas, 1uienes por una severidad indiscreta, se
habian cargado de ayunos y abstinencias, queriendo

que los demas cristianos los imitasen. Tertuliano, que
tomé su defensa. habla con los cristianos (2) y les
dice: convenimos con vosolros que ayunats otros dias
i mas del ayuno ante-pascual. No sin violentar la letra
del testo se atreveria alguno & quererlo convertir a
olros dias que 4 los del ayuno cuadragesimal, por que

la bistoria no da luz de que por entonces se observasen
otros entre los fieles. Pero de un modo mas demostra-
tivo aparece por Eusebio, escritor muy versado én las
antigiedades, que esta cuaresma se hallaba ya en
prictica desde los tiempos apostilicos. Haciéndose
cargo este sabio que el judio Fbilon habia dejado es-
trito que los Torapeutas hacian susayunos por espacio
de siete semanas, lo entiende de los cristianos enseiia-
dos por S. Marcos Evangelista. Con todo el apolo-
gista busca otra fuente de estacuaresma y cree hallarla
én una revolucion literaria y moral, que acaecio en la
iglesia, la cual influyé6 infinito 4 dar mayor estimacion
layuno, y & que se reputase como una de las obliga-
Ciones del cristiano. Esta, dice, que comenzb en Ale-
Jandria de Egipto, adoptando los principivs de la
tlosofia de Platon, introducida por varios fildsofos
8] in lib. 8. homi. 10,
) do jejuni- c. 2.
o9
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convertidos; cuya doctrina moral era segun los pring;.
pios de su maestro, que para conseguir la bienaveny,
ranza era indispensable combatir la iufluencia ¢y
cuerpo sobre el alma, debilitaindolo con una gpy,
dieta, con la privacion de todo placer, y con el reiip,
4 lasoledad. Hace tambien descender de aqui la diy.
gion de eristianos sencillos y de eristianos acélicos, diciend,
que estos convertian en preceplos los consejos evyy.
gélicos, y que los filésofos platénicos convertidos mul.
tiplicaron los ayunos, y las abstinencias. A esto afade
por dltimo, que los cristianos proveunientes del judai.
mo agregaron & estos ayunos los de la sinagoga, y que
asi los cristianos se hallaron cargados de ayunosy
abstinencia, de modo que S. Agustin decia en el sigl
4°. haber sido mas soportable el antiguo yugo de los
judios, que aquel que ya se habia impuesto & los cris-
tianos. Hasta aqui el apologista.

La revolucion que ciertamente acaeci6 en el mundo
moral con la propagacion del cristiano, fué, que los
ojos de los sabios y de los filésofos empezaron & ilus

.trarse. Estos no pudieron menos que disgustarse de
sus sectas cuando las confrontaban con la sublimidad
del Evangelio, y la pureza de su moral. S, Justinoy
otros son una prueba bien sensible de esta verdadi
principios del segundo siglo. Por aquellos tiempos h
escuela de Alejandria era la mas famosa de los filoso-
fos; el platonisismo era tambien alli la secta dominante,
y de ella fué que algunos de ellos abrazaron la religio
cristiana. Esta filosofia, en efecto, habia enseciiado ver
dades, principalmente en la moral, y se creia por ak
gunos, que siendo tan conformes 4 la doctrina catélicy
no habia mas que hacer que cristianizarlas corrigiendo
el lengunge profano. Véase aquia lo que se reduc
toda esa famosa revolucion.

Pero ; prueba esto acaso que laadopcion general del
ayuno fué debido al platonisismo ? En primer lugar que
}Ja mortificacion de los sentidos deje mas expedis
al alma para el ejercicio de la virtod, es el lenguaje
comun de todo el viejo y nuevo testamento: por colr
siguiente no era necesario ser platdnico para quel®
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gbios del cristianismo y los filisofos converlidos que
no eran de¢ esa secla propagasen esa verdad. En segun-
do lugar, estos mismos hombres instruidos, revindica-
ban las verdades morales de Socrates y Platondiciendo
i que se les fueron revelados, 6 que las tomaron de la
escritura. S. Justino es de esta opinion, y si ella no es
ajustada @ la verdad, 4 lo menos prueba, que no fué
necesario ser platénico para que se extendiese en la
iglesia la doctrina de la mortificacion de la carne, 6
para preservarse de pecar, 6 para expiar las culpas de
un Dios ofendido. En tercer lugar falsamente atribuye
elapologista & los filosofos platénicos convertidos esa
distincion de cristianos sencillos y cristianos acéticos. Estos
dltimos se propusieron seguir una vida perfecta, y no
tvieron necesidad de que los platéuicos les diesen el
¢jemplo, ni los Therapentas judios. Ellos sabian que
los ayunos de S. Juan Bautista y de Anpa la profetiza
fueron muy celebrados; que Jesucristo alabé la vida
mortificada,y penitente; que el mismo sehor lo practico,
que predijo que sus discipulos ayunarian cuando fue-
sen privados de su presencia; en fin que S. Pablo decia;
yo erucifico mi cuerpo, y lo reduzco d servidumbre, por temor
que despues de haber predicado G los demas, no venga d ser
yo mismo reprobado.

_A la falsedad con que d& un origen platénico 4 la
vida at:.‘hcq, s.madc otro, cual es, que por ella se halla-
ron los eristianos cargados de ayunos y abstinencias
insoportables. Esta al alcance del mas ignorante la
distincion que el Evangelio hace entre los preceplos,
¥ los consejos, y solo un huesped en la historia puede
'guorar que, si bien los acéticos, aspirando 4 una vida
perfecta, convirtieron para ellos los consejos en pre-
'-'PlOB' Y se cargaron de ayunos y abstinencias, quedo
_empre en vigor esta distincion para los demas licles,
:’rgt::;l:::l :yu'uc:s yd abstinencias llegasen_a tomar
g .aratl: er de preceptos. La Iglesia, siem-
5 pokipatat sus IQ’TP: aunque siguiendo el ¢jemplo
et ’ )s (().. n.[? audio la conducta de los que aspira-
"S-jaumtelr eceion por medio de esos ayunos riguro-

. s las extendii sobre lo que era superior & Ia
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debilidad de una virtud comun. Origenes, fué uno g
los filésofos convertidos de la escuela de Alejandria, 4
ya lo hemos oido que solo hace mencion de yy,
cuaresma.

Con esta exposicion nos parece haber hecho bas.
tante sensible, que es ideal y caprichosa esa revoly.
cion moral de itleas en los términos que el apologist,
nos la vende; pero principalmente si son de bastants
peso los fundamentos que hemos aducido en pruebs
de que el ayuno cuadragesimal viene desde los apis.
toles. Probemos ahora segun nos propusimos hacer.
lo, que en los cuatro primeros siglos fué ya de obliga.
cion. Por lo que respecta & los tres primeros confe.
samos de buena &, que en ningun documento de es
edad hallamos una expresion clara y sencilla de ests
ley. Pero esto no es un argumento de que no la hubo
siempre que ella pueda deducirse por raciocinios
bien fundados. Uno de estos es el que nos proveeel
concilio general de Nisea, (1) mandaudo que en ade.
lante se celebren dos sinodos en cada provincia. Sus
palabras son : celebrense dos sinodos, Ia una antes de la cus
resma, y la otra antes del otono. Es evidente que no pudo
liaber puesto por uno de los términos definidos la cu-
resma, sin que esta practica fuese tan estable y uni
forme en la iglesia como lo son las estaciones del afio.
¢Y quien pudo haberle dado esa igualdad tan deter
minada si no. 6 una ley, 6 una costumbre de la mism
fuerza? Se palpa mas esto mismo cuando le oimos
decir a S. Basilio (2) : no hay wn dngulo de la tierra donde
no se haya oido ya la ley del ayuno. El concilio Nl_sen-o..!
S. Basilio es cierto que pertenecen, aquel & principios
del siglo IV. y este cuando escribia & su mitad ; per
esto mismo prueba que la obligacion de ayunar la cus
resma venia ya encanecida desde los tres que le pre
cedieron. ;Y que diremos cuando observamos qut
uno de los canones llamados apostilicos (3) castig
con la deposicion al obispo, presbitero, diacono 0 car

(1) Can 5. =<

(2) Homi, 2 de quadrog. jejun,

(3) el 49,
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tor que no ayunase la santa cuaresma, y con la des-
comunion & los legos? Nadie ignora la respetuosa
deferencia con que siempre se han mirado estos ca-
nones, & pesar de que segun los mejores criticos no
sean de los apéstoles, porque & lo menos en lo princi-

| contienen la disciplina que se observaba antes
del concilio Niseno,

Por lo que respecta al cuarto y quinto siglo la ley
del ayuno cuadragesimal gané 4 su favor todo lo que
puede hacer respetable & una sancion humana. 1‘!0
sin fastidio de nuestros lectores produciriamos aqui
todas las autoridades de concilios y padres que le
apoyan, pero séanos licito hacer mérito de algunas.

_ Debe ser de mucho peso en la materia la del concilio
Landiceno, celebrado el afo de 366, quien en su ca-
non 50 dice asi: “no conviene cortar el ayuno de la
feria quinta de la dltima semana de cuaresma, des-
honrandola asi toda, sino antes bien ayunar todos los
dias, y observar la abstinencia conveniente comiendo
cosas secas.” De los padres, S. Gerénimo nos dice (1):
“nosotros segun tradicion de los apistoles, observa-
mos una cuaresma en el tiempo conveniente al ano;
pero ellos (habla de los Montanistas) observan tres,
como si tres Salvadores hubiesen padecido.” S. Gre-
gorio Nacianceno 52) despues de haber hecho men-
cion del ayuno de Jesucristo por espacio de cuarenta
dias antes de ser tentado, y del de la iglesia antes de
la Pascua dice: « el Senor como que era Dios se abs-
tuvo de toda comida; pero nosotros nos atemperamos
en el ayuno & nuestros fuerzaz.” S. Ambrosio (3):

“cualquiera cristiano que no ayuna la cuaresma, sea

tevido por un reo tenaz y contumas.” Por este mismo
estilo se explica Teéfilo de Alejandria, Casiano, el

Criséstomo, S. Cirilo, S. Pedro Crisogono, y S. Leon

el Grande.
La consonancia de estas autoridades, y de las que
habiamos antes citado, nos trae 4 la pluma una refle.-

Yion, que solo puede ser desechada por los que & es-

1) Epist ad Marce. 54.
2} Orati. 40.
J) Serm. 34.
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tilo de los autores que impugnnmoa’. solo buscan en Iy
antigiedad armas para dnn':nrnos. Por lo ('iel.nns, 4 lo.
do espiritu sabio debe servir de convencimiento ver
que un ayuno como el de la coaresma mc.ul'cm_lo por
todos los padres, y observado en toda la iglesia uui.
versal, no puede tener otro origen que (:l de los mismos
tiempos apostilicos. Asi es como raciocina S. Agus.
tin (1): “lo que se encuentra, dice, gstgble_cndo en
toda la iglesia, sin que se vea que su_institucion trae
su origen de algun concilio debe mirarse como'de
fuente apostélica.” Nada de esto hace el menor éco
en los oidos de nuestros contrarios. Su adecion ca.
prichosa al principio de que todo lo gne no se obser-
vé en los dos primeros siglos de la iglesia, y delo

que hicieron los doce primeros pontifices despues de

S. Pedro, es una mera corrup.lcln, nos obliga a no de-
jarles este efugio en la malteria que nos ocupa. .

El apologista cree habernos propuesto con I:l\)o (;'a
del pastor de Hermes un argumento irrefraga I‘e' e
que solo era una devocion el ayuno 4 fines del sigle
primero y principios del segundo. Despues de decir-
nos que este autor fué discipulo de los apdstoles, nos
pone el dislogo que tuvo con un Gngel que se le apa.
reci6 en forma de pastor, un dia que ayunaba, y que
se hallaba sentado en la cima de un moute. Este dii-
logo es muy largo: lo que de él sacamos que puede fa-
vorecer la opinion del apologista, es lo siguieute,
Habiéndole dicho Hermes que ayunaba aquel dia, le
replicé el pastor, ;que es eso de ayuno? \/osot’ros
no sabeis ayunar para Dios, vuestro ayuno no es ver-
dadero ayuno, porque no sacais provecho para Iz{c_:;u-
sa de Dios. El Seiior no desea tales ayunos cstcrlt‘:
que no producen fruto en favor de la equidad. .. Ee
verdadero ayuno es, no hagas jamas nada malo, sir
@ Dios con alma pura, observagldo.sus mandamientos
Si ademas de lo mandado hiciereis otras obras bue-
nas. . . Si observas los preceptos, y ahades las estacio-
nes, (esto es, los ayunos) (u gozaras de mas hOI;f‘:'i )‘
dignidad en la casa del Sehor. .. Una vez cumphdos

(1) De baptis, cootra Donats.
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los mandamientos, el ayuno es bueno.”

El Libro del Pastor ha sido mirado con mucho respe-
to por varios padres de la Iglesia; menos por el célebre
eritico S. Gerénimo, quien hizo muy poce caso de éL.
Entre los autores protestantes unos lo reputan por un
visionario fanatico. Nosotros convenimos en que la
obra del Pastor es recomendable por la pureza de su
moral; por lo mismo no podemos ajustarnos a las ideas
del apologista, en 6rden a que su dizlogo nos convenza
que todo ayuno & principios del siglo segundo era un
mero consejo. Lo que entendemos es que en su sentir
el ayuno no era verdadero, meritorio y santo, sino era
acompafiado de una conciencia pura y exacta en el
cumplimiento de la ley divina. Esto es lo mismo que
decia S. Juan Crisostémo (1): “hemos evacuado, dice,
h segunda semana de cuaresma: pero no es esto lo
que debemos copsiderar: no es cumplir con el ayuno,
si solo hemos pasado el tiempo, sino si lo hemos pa-
sado acompafiado de las buenas obras. Tengamos en
consideracion si hemos sido mas diligentes en la obser-
vancia de los preceptos. si nos enmendamos de algun
vicio, si lavamos nuestros crimenes. Si alguno dice:
yo he ayunado toda la cuaresma ; di ti, tenia un ene-
migo y me reconcilié con él: estaba acostumbrado #
quitar la fama agena, y desisti de esta costumbre ; era
un perjuro, y me he corregido de este improbo vi-
cio.” Véase aqui el verdadero ayuno de los cristia-
nos, definido por este Padre, por el mismo espiritu que
animaba al autor del Pastor. Por lo demas, aunque
de las Estaciones pudiese verificarse que eran obras
ahadidas y superiores al precepto, no viene bien de-

cirlo de la cuaresma, cuya observancia era exigida,
tiando menos por una costumbre con fuerza de
ley.

El gran ruido que el apologista hace con la autori-
dad de Tertuliano, para probarnos que aun & princi-
Pios del siglo tercero. no era de precepto el ayuuo
tadragesimal, nos obliga 4 no dejarle con nuestro
silencio una prueba de que jactarle. Disputando con

1) Hom" 16 ad popu. antioqutnum




(266 )

los cristianos despues de su caida, véase aqui comq
les habla : « ellos juzgan, dice (4 saber los cristianos)
estar sefinlados por el evangelio para el ayuno aque.
llos dias en que 4 la Iglesia l fué arrebatado su espog,
Yy que no hay otros ayunos legitimos para los cristi.
nos por que ya son abolidos los antigiios legales .,
Pero que despues es indiferente ayunar 6 no segun o
arbitrio de eada wno Sin gue haya imperio de ’}‘: nug-
va diciplina, y qus los Apdstoles observaron esta mj.
xima, sin tmponer yugo de ayunos determinados & todos
Jos ficles en comun; ni tampoco de estariones, aunque
tengan estas sus dias determinados.” Si asi como di.
ce Tertuliano juzgaban los cristianos, ne cabe duda
que en su liempo la cvaresma no era obligatoria,
Pero ;debe darsele toda fé cuando habla en cfmi:mo
asunto que es la materia de sus errores? Nosoltres
nada arriesgamos en decir con Belarmino: (1) “que
Tertuliano en su libro del ayuno expone del mismo
modo la doctrina catélica, como hacen hoy los lute.
ranos, es & saber, mezclando calomnias y falsedades.”
Con esto solo habiamos salido de la dificultad ; pero
recordamos & mas de esto, que no hace mucho le oi-
mos confesar que los cristianos, &4 mas de los tres dias
del ayuno antepascal, tenian tambien otros que de
bian ser los cuadragesimales. A mas de esto lenga-
mos presente que el concilio Laudiceno, como hemos
visto ya, estd en oposicion de Tertuliano en este pun-
to, y siendo como es de la mitad del mismo siglo ter-
cero, tiene mas derecho & nuestro asenso.
Despues de habernos combatido con estas objecio-
nes ¢l apologista se echa a registrar la antiguedad
or un 6rden cronoligico, siempre con el designio de
ﬁu'llur una rama aun que rea flaca en que agarrarse
La esterilidad con que pasa de un concilio 4 otroy de
un padre @ otro sin encontrar inas diferencia en las igle-
sias, que en 6rden 4 los ayunos esfacionarios, y b st
resoluciones segun lo exigian las heregias de que pro
curaban preservar & los pueblos, debia advertirle que
la universal iglesia en el ayuno de la cuaresma, ¢fl

(1) De bonis operibus.

invulnerable. ;Que le aprovecha demostrar que hasta
tiempos bien bajos no estuvo mandada la cuaresma por
una ley expresa, si el coucepto en que todos se hallan
de que esla practica venia desde los apdstoles, daba
4 la_coslumbre una sancion mas respetable que la que
podia tener toda otra ley ? Esta silida reflexion nos
myeve & mirar como un frabajo indfil cuanto

;: autor sobre este punto, y digno de pasarlo en si-

NC10. ,

Con todo excer(uamoo la autoridad de San Agustin
con la que el ozpo ogista intenta convencernos que es-
te padre penss como el pastor de Hervas en ‘cuanto
wue aun el'ayuno de la cuaresma (de la que no ha-

este) solo era un consejo.  « El grande neral
syuno, dice el Santo (1) es el abstenerse de iniquidades,
) placeres pecaminosos del mundo; este, este es el
ayuno de cuaresma en cierto sentido cuando teremos
una nd”a bien arreglada, y hos privamos de los gustos
ilicitos ™ No es sino arrojandose 4 calumniar con des-
caro & este gran padre, tﬁn: pudo el apologista que-
rerlo traer & su opinion, staba advertir lo que sig-
nifica esta expresion en cierto modo, para que se conoz-
ca que el sentido de toda la clausula no es absoluto.,
Pero es mas decisiva Ia(;:rueba que el mismo Santo
nos di en otro lugar. Oigamos como se esplica en
una de sus epistolas. (2) Despues de haber ssentado
que el ayuno de la cuaresma tiene autoridad, expone
muchos misterios contenidos en el nimero cuadrage-
2!['!0. Y al fin concluye diciendo: que la costumbre de
iglesia ha revoéado la observancia del ayuno de la cuares-
ma. JTiene esto visos de consejo 6 cza obligacion?
4 Lo mas singular de esta dispata es que concedién-
ole al contrario no ser tan antiguada la obligacion del
ll]ulr;? cupdmg?almal, como aparece de los monumen-
:0 1stéricos, jamas podra probar que fué viciosa la
Y que la elevé & ese grado. En el nacimiento del
“Mstianismo, queriendo los judios obligar s los gentiles
(1) Can. 25, Dist. 5. de Consecra t one, en Gractinnn,

{2) Epis. 119, ad Sanuaritn
23
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4 todas las observaciones de la ley judaica los apist,.
les se contentaron (como hemos visto ya) con no i,
ponerles otra ¢arga que la de abstenerse de la sangr
y de las carues sofocadas. Véase aqui upa ley de b,
tinencia i zuesla por la iglesin. h?us. la iglesia que
rigia a los lirles en los siglos sucesivos basta el pre.
sente es la miyma que aquella en su constitucion y g
der. Siguese entonces, que si fué valida aquell
ey lo fué en un igual grado la que posteriormente pg.
s0 & la)cuaresma, y 4 otres ayunos bajo de precepio,
Seria el .iltimo de los excesos negar a la iglesia uyi.
versal el pader de estublecer leyes sobre el ayung,
principalmente si se liene preseute su verdadero cbje.
to. odo nos ensefa que este no es otro que el dely
mortificacion de los sentidos, el de domar las pasiones,
expiar los crimenes, y merecer el favor del cielo por
lus obras de la penitencia. Sobre este principio tag
propio de la iglesia, ella estableei6 los ayunos, y las
abstinencias, y ha aflojadgnolpocas veces la severidd
de sus leyes, siempre que se le han presentado moli-
vos jusios que la reclaman. A nadie sino 4 ella enco
mendd Jesucrislto este cuidado; y no sin un alucios-
imniento fantastico pretendera alguno creerse en mejor
aptitud de conocer lo que 4 lo comun de los fieles les
conviene para counseguir su salvacion. Cuando ob
servamos la tenacidad con que por los contrarios s
inculea sobre la abolicion de la ley del ayuno, porque
ella no es respetada y viene 4 ser una ocasion frecuentt
de transgresiones, nos creemos con derecho para de
cir que nadie menos que ellos estan en estado de ejer
cer una censura justa y saludable. Ya hemos hablad
de esle punlo, y si lo reE:timos, culpese a quien ne
pone en la necesidad de hacerlo. Nada mas ahsurdo
& nuestry juicio que el tomar por apoyo de este per
samento.el dicho de S. Pablo no conoci al pecado, siw
por medip dela ley. “No habiendo ley dice el autor d¢
los discursos, no hay infraccion, y sin ella no hay pe
endo, porque cuustituye su esencia.” No advirti, s
duda el autor, cowo lo ba hecho un sabio escritor, (%
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aqui S. Pablo habla de la ‘ley natutal. 7Es precico
abolir esta ley, porque ‘ella es violada' muchas veces?
Cuapdo se han corrompido las costambres pablicas,
po se respeta ninguha ley. 'Dicta'ta ‘tazon que no es
este el caso de abolirlas, sind de reformarlas s1 se pue-
de. ;No es eslo lo mismo que ha hecho la piedad
de la iglesia con la de ‘la abstinencia, y el ayuno?
i Aque estah reducidos hoy estos préceptos, sino 4 lo
que puede soportar la virtud mas fragil ?

Concluyamos este eapitulo dic¢iendo dos palabras
gobre los manjares, cuya prohibicion forma'la ley de
1a abstinencia. En este punto es singular €l modo de

nsar del autor de los gv‘ucuruos. “ Por'lo que res-

ta & la prohibicion de carnes, dice, confieso de bue-
pa fé haberla tenido por injusta, y aun ridicala. ; Que
conexion hay entre el espirita dél cristianismo, 'y las
carnes de animales peces, que no Ia haya con'la de los
olros?. ... Es por mortificacion ? ‘Muchos gustin
ma¢ de comer petes especidlmente frescos, eEs por
gue las carues de cuddripedos son mas substanciosas ?

n tal caso puede mortilicarsé 'con dismituir la' cah-
tidad.”

Eu esto sigue el autor las huellas de algunos protes-
tantes, quienes han sostenido, que en los primeros si-
glos der’a iglesia la abslinencia de la carne no era par-
te esencial del ayuno de cuaresma, y que por esto solo
se prohibia usar de nutrimentos delicados, fuesen los
que fuesen. Este modo de pensar esta refutado por
muchos de nuestros escritores. Lo que hay de cierto
en el particular es que en ¢l siglo 4°. de la iglesia era
practica general de todos abstenerse en la cuaresma
de la carne, de los pescados, del vino, y de todo ali-
mento esquisito. Posteriormente la prohibiciou re-
eay6 principalmeute sobre la carne de los cuadrape-
dos, dejando en uso la de los pescados.  Aquies don-
de el autor hace su reparo. ;Que conerion hay, dice,
enltre el espiritu del cristianismo y lus oarnes de animales
no la hay con las de los otros ? {)etde que expusimos Y::
verdaderos motivos de la iglesia para el estublecimien~
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to del ayuno ya preparamos la: respuesta & esta frivo.
Ja objecion. yl.: ‘cgonexion que tiene ese espiritu e
que el uso de las carnes de peces, como menos sucy.
‘lentas, no dejan en tanto vigor las pasiones, como e
uso de las otras. Esta que es una yerdad de
demostracion, Bufon nos dice en su historia natural,
(1) que el medio mas eficaz para demarlas, es |y
abstinencia de, estas carnes. La misma pregunta pu.
do hacerles & los filosofos pitagéricos y platdnicoes,
Los motivos de los cristianos para su abstinencia na.
da tienen de comun con estas sectas, y si en algo ya
iguales, es en lo que va conforme & la razon. Que mu.
chos gusten mas del pescado, es un alegato digno de
desprecio. El legislador en sus leyes probibitivas so-
lo se gobierna por motivos generales, sin traer & con
sideracion los particulares. Pero aun mas ridiculo es
el arbitrio de que se minore la cantidad de la carne
de cuadripedos. ;Cual es entonces esa medida co-
mun que venga ajustada & todas las complexiones’
C avengamas en que se prodiga demasiado el tiempo
ea contestar @ estos delirios.

(1) Tome'3, in. 12, cap. & p- 105.
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CAPITULO VI

Prosigue la materia del lo segundo, con relacion al ar-
ticulo nueve,,y al di:cfnr:o quinto,

& E! Matrimonio.

El articulo nueve de la constitacion dél proyecto
dice asi: “ el sacramento del matrimonio se adminis-
trarh por la bendicion del contrato ya celebrado de
astemano conforme 4 las leyes'de la nacion. ' El obis-

y el parroco no se mezclarin en asunto de impe-

imentos matrimoniales, porque todo eso pertenece
& la potestad secular, que cuidara de no autorizar
contrato alguno matrimonial eutre personas inhibidas,
sin que haya precedido dispensa legal de los impedi-
meotos, dada por ‘autoridad soberana con catisa'justa.
El obispo y el parroco para conceder 6 negarla ben-
dicion ‘nupcial, limitarén so exdémen y conofimiento &
dos cosas ; primera, si los documentos que se les ex-
hiben, . acreditan 6 no en forma anténtica estar cele-
brado el contrato matrimonisl conforme 4 ln ley ; se-

nda, si alguno de los ‘conyuges esta excomulgado.

altando este impediménto espiritual, y constando
aquella celebracion legal el parroco exhortara eficaz-
mente & los contrayentes a reconciliarse con Dios, de
manera que ruednn recibir la gracia del sacramento.”

Aunque el articulo le couserva al matrimonio su
caricter de sacramento, unas pocas clitsulas del dis-
tarso que lo perifrasea’dan bastantemente & conocer

violencia que le cuesta al autor el canfesarlo : “no

bieran contado, dice, los ¢ristianos al matrimonio
en el numero de los sacramentos, si no porque S. Pa-

0 dijo que era un sacramento grande representativo de la
ion de Cristo con su iglessa. Ks muy cierto, que sin
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una autoridad canduica y sagrada nunca pudieron |y
cristianos elevar al matrimonio & este grado de dig.
dud. Pero cuando el autor abade, que esas expresion
de S. Pablo admitian muchas y muy diferentes interpres.
ciones, ;que olra cosa nos indica, sino que solo por
un texto de dudoso sentido es mirado el matrimony
como sacramento ? [Este es un error con que calug.
nia & los cristianos; y al mismo tiempo yue por ung
indulgencia confiesa el dogma, procura dejar eu e
punto no bien asegurada su fé. Hagamosle ver qu
trabaja en-vano.

La interpretacion & que alude, no puede ser oln
que la que los protestantes dan al texto de S. Pabl,
para separar al matrimonio del nimero de los sacn.
mentos. “ El término de sacramento, dicen ellos, nads

otra cosa significa que misterio; el apostol quiere sig
nificar solamente que la union de Jesucrisio con

iglesia es un misterio, del cual el matrimonio de lu
cristianos, es una imagen débil.” Nuoestros tedlogs

dogmaticos hacen sensible la violﬂy‘.ia con que &
saca la letra 39 su verdadero sentido; pero aldu
esta interpretacion los reformadores debinn adveri
que nos daban bastante fundamento para combalirle
cou buen éxito. Para que un aclo tenga la realids
de sacramento, nada otra cosa se requiere, i bo qu
sea el signo sensible de un efecto iuterior, y espiritusl
que Dios obra en nuestras almas, Supueslo qu
r su misma confesion el matrimonio es una iméges
sz la estrecha union de Jesucristo con suiglesia e
preciso convenir que las sehales que acompahan A

alianza de los esposos, expresan de un modo cio

bien pronunciado, que su_ union debe ser tan san
tan sagrada, tan indiseluble como la de Jesucr

con su iglesia. 4 Si no fuese asi en que estaria la
mejanza? Pero ;podran conseguirse esas veols

sin el auxilio de una gracia interior que haga sopo™
ble la senda larga, escabrosa y perpétua del m

monio, por lo comun sembrada de punzantes espu
Véase aqui reunido en él todo lo que forma ese @
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pesto moral, al que se da el sagrado
tm;;:oelulz, & saber, traer su orlgg:;ade ?::aznr?sl:f ::;
& o de ur i i
: ‘.:M. 1a cosa sagx:ada, Yy caular gracia santifi-
Es de observar mas, 'queremos decir
contexto de 'I4 ‘eplsto‘la'qde 8. Piblo & '&"3:‘%’&3'
despues de haber dicho : este sacramento ;o
aliendo en :Iaucﬁ:.lo Yy en su iglesia, (1) desciibre el n‘az?
mo proposito de instruir 4 los fieles sobre la institus
cion de este sacramenio. En ella exhorta & los casa.
dos & estrechar sus corazones con los lazos suaves de
una dulce benevolencia. La principal razon'en que
se fundn, es en que su union es un misterio grands ::uc
tieve referencia & la de Jesucristo con la iglesia. ;Cual
es Ia fuerza de este raciocinio si todo el misterio es-
taba encerrado en esta dltima alianza, y no en la pri-
ngé-a? Ninguna por cierto. 5
Con una inadvertencia bien crasa vemos
sator del articulo, despues de haber imputadoq;":lro:!
mente 6 la historia que los apéstoles solo bendecian
lss bodas de los cristianos fervorosos, porque se lo
pedian, quedando los demas bien casados sin tal ben-
dicion, confunde el matrimonio celebrado en Ia genti-
lidad con el de loscristianos. Por haber dicho S. Pa-
blo que si alguno de aquellos' consortes se convierte
quedando el otro sin hacerlo, no por eso deben sepa:
rarse, infiere de aqui, que segun el apostol no es
rrecnua la bendicion sacerdotal para el valor del con-
nl:dlo en todas circunstancias, Esta ilacion es desati-
% porque no hay coherencia alguna de un caso
::l:::ut'o. El matrimonio de esos gentiles fué A me-
= in': rato lnnlural. y bajo de este caricter persevera,
3 h.b:ollr a nulufalt-zn de sacramento, aun despues
it rse convertido el uno de los conyugu-s. Bs por
in(er?imt para su validacion no fué preciso nunca que
iucédem“e la bendicion sacerdotal. T'odo lo contrario
p en el matrimonio de los cristianos. Este fué
que se elevé 4 la razon de Saucramento, ¥ no aquelk

{1) Cap. 5, v. 30.
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y por lo mismo este ha sido el que para su validacig,
exigié siempre esa bendicion. {

Harto lamentable seria la Iglesia, si hubiese caid,
en el ecror de tener por sacramento un mAaLlrimonio ey
todo wentido - profano. Esta consideracion es la qo
hace decir al sabio Bergierjl) “ & la verdad, si Jey
Cristo, despues de haberse desposade con su Iglesi,
y haberla dotado con su sangre la hubiese inmedia,.
meunte abandonado al error, y si la hubiera dejad,
corromperse hasta el punto de que ella fuese la pros.
tituta. de Babilonia, como dicen los protestantes, es
ta especie de divorcio, seria un muy mal ejemplo di
do 4 los cristianos que se casan: felizmente la calup.
nia no es mas que una blasfemia coutra la fidelidad
del Salvador.” ,

En efecto, consiltese toda la antigiiedad, y se venri
que ella ha entendido las palabras del Apdstol en el
mismo sentido en que las toma la Iglesia catélica, §
Clemente de Alejandria (2) y Tertuliano (3) conbs-
tiendo coontra las heregias de su tiempo, que conde
naban al matrimonio como ilicito, estan de acuerdo pan
mirar en &l un fondo de sagrado, que lo saca del drden
de las cosas profanas. EIl primere sostiene que él e
no solamente destinado & santificar los esposos, sin
tambien los hijos que nacen de ellos, FEl segundo &
del mismo seutir,y no es una vez sola que llama il
matrimonio Sacramento. S. Leon 1. S. Juan Crisosto-
mo, S. Ambrosio, S. Gerénimo y S. Agustin, todos b
llaman Sacramento y Misterio; todos mirandolo por
cierto respecto, lo tienen por una cosa mas que-hums
pa.
Por estos testimonios irrefragables se vé la falsedal
con que asienta el autor del articulo, que la iglesia®
tuvo intervencion en los matrimonios sino despues
contraidos. Pero lo mas célebre es que contra el
nada otra cosa nos oponga que su tono de oraculo,!

1) Dixio. Enciclo. Theol. V. Maria.
{x'z Staom. Jib, 3
{3) Lib, 5, gone Mancion, cap. 18,

(275)
unos hechos que solo se encuentran en los archivos
de su fantasia.

Los respetables padres de la mas remota antigiie-
dad nos instruyen que Jesucristo instituyé este sacra-
mento cuando tuvo la dignacion de asistir 4 las bodas
de Canaan, y despues que la iglesia en el concilio de
Trento (1) ha decididoque Jesucristo es su autor, es te-
meridad dudarlo. Esto supuesto, entremos & examinar
lajusticia con que el autor quiere que el Obispo y el
Pirroco no se mezclen en asunto de impedimeutos
matrimoniales.

Bajo varios respeclos puede ser considerado el
matrimonio. El derecho natural, el civil, y la religion
b reclaman. Como contrato natural debe a solo el
crindor su esencia y su origen; como contrato civil, al
segundo su forma; como sacramento, & la dltima su
santidad y su consagracion. Su naturaleza y sus obli-
gaciones mutuas las explicé el mismno Dios. El 6rden
rblico y la sociedad en general hicieron que los que

presiden le dedicasen sus primeros cuidados; la
religion creyé deber consagrar y santificar un acto,
cuyo principal objeto es dar ciudadanos al estado, y
adoradores al verdadero Dios. Entre los Pueblos no
civilizados solo puede ser un contrato natural, porque
nada otra cosa los dirige, que los principios de un ser
moral conformes 4 lo que dicta la razon. Entre los
cultos sin perder su primer caracter, es tambien con-
traclo civirepor que no pudiendo bastar las primeras
nociones para conlener pasiones inmoderadas, las
leyes lo acomodan 4 las necesidades y las ventajas del
Grden social. En la Iglesia todo es & un tiempo cou-
lrato natural, civil, y sacramento.

Todo contrato para ser valido exige verse libre de
los obstaculos, que inducen su nulidad. Hemos visto
que el matrimonio es un todo compuesto de tres par-
les sumisas & tres autoridades, & la naturaleza, 4 las
leyes, y 4 la iglesia. Justo serd pues que cada cual
pueda poner%os que se oponen f sus respectivos dew-

() Sec. 24, can. 1.

21
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tinos. En cuanto & las leyes positivas, el autor de la
constitucion quiere que el derecho de poner imped;.
mentos dirimentes sea exclusivo al poder civil: |y
autores ultramontanos lo adjudican con la misma ey.
¢lusion solo & la iglesia; nosotros tomamos el caming
medio, y decimos, que las dos autoridades pueden po.
nerlo= bajo diferentes respeclos.

Despues que anatemalizé el Tridentino (1) al que di.
gese que lo 1glesia no tenia polestad para constituir tmped;.
mentos dirimentes del matrimonio, 6 que erraria constituyén.
dolos, esta verdad pasé & ser un dogma. Seguramen.
te los padres de este gran concilio vieron venir esia
doctrina, apoyada en el sufragio de la venerable anti.

tierdad. Aun no se habian reconciliado con la igle.
sia los emperadores paganos, cuando ella declard nu.
los los matrimonios contraidos entre infieles y cristia.

nos. Diciéndoles 8. Pablo & los Corintios (2) quenos

casasen con infieles les di6 una leccion de este impedi
mento dirimente. El conon 26 de los llamados apos-
télicos, cuya respetabilidad hemos ponderado en oin
parte, da tambien un testimonio claro del uso antigui.

simo que la iglesia ha hecho de esta autoridad, cuan
do dice : « de aquellos, que no habiéndose casado am
fueron promovidos al clericato, mandamos que si quie-
ren casarse solo puedan hucerlo los lectores, y canto.
res. Los emperadores, convertidos 4 la religion, lejos
de abrogar estos canones los confirmaron. El pap
Siricio, escribiendo en el cuarto siglo &4 Himerio tar
raconense de ciertos Monjes, que despreciando susa
grado propdsito, deseaban casarse, les dice: (3) gu
asi las leyes piblicas como los derechos eclesidsticos condena:
ron este procedimiento. Eu el mismo siglo escribiendo S
Basilio a Diodoro de cierto viudo, que muerta su mu
gerse habia casndo con la hermaua de esta, repruebs
este matrimouio, y/ le dice: “ podemos objetar conin
él la costumbre, que en estas malerias es de much
momento, pues que tizne fuerzade ley; en razon de

(1) Sec. 24. ¢ 4.
{2) 1. Cor, . 7. v, 33, et Il Cor, ¢. 6. v. 14,

(3) Epis. cap 6.
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e estas sanciones nos han sido transmitidas por va-
rones santos.” La prohibicion a los padres cristianos
de no dar sus hijas en matrimonio, 1o solamente a los
indios y & los paganos, sino tambien a los herejes, fué
decidida por el concilio de Laudisea, segun Bingham

1) citado por Bergier, pero hay la diferencia que

¢l matrimonio de una persona cristiana con vna infiel
es nulo ; mas no asi el de una persona catélica con
oo herege, aunque erte sea prohibido por Iy igle-
sin. (2) De manera, que segun el erudito canonista
Van-Espen (3) fundado Gervecio en muchos tes-
timonios y ejemplares de la antigiedad, ha demos-
trado la potestad que por todos los siglos ha uvsade
la iglesia para poner impedimentos al matrimonis, y
demuestra aun mas, que este poder wo lo recibié
de los principes sino que le viene del mismo Jesa-
eristo.

Si de estas fuentes puras hubiese sacado sn doctri-
ma el autor del articulo, teniendo por inseparable en-
tre catélicos In razon de contrato, en el matrimonio,
dela de sacramento, desde que Jesucristo lo elevéa es-
ta sublime esfera, no hubiera insidido en el error de
creer que la iglesia pudo alguna vez dejarse de mez-
clar en una causa tan propia de su fuero, ya bendi-
ciendo las nupcias, ya estableciendo impedimentos, y

a en fin dispeasando sobre los establecidos, Mas él,
{ucm' ido un divoreio monstruoso para los oidos de un
catflico, entre el contrato matrimonial de lo= ficles y
el sacramento, aplica los principios anticatélicos 4 to-
da la disputa, y haciendo tomar al matrimonio una for-
ma y una existencia toda profana antes de recibir la
bendicion de la iglesia, encuentra el secreto de ex-
tluirla para su validacion. Siesto fuera asi cnal es
ese contrato, ese malrinonio, que Jesucristo elevo a
saicramento en su iglesia 7 Guido el autor por sus
princios deve decirnos, que no es todo aguel que ce.
lebren los eristianos, porque ya vemos que hos Jdice

(1) Onig. eclesias. lit. 43 cap 2.

(%) Dicei. enwclo. v. Muriage.
{1) Jus eclesius, par. Il sec. 1. G 10, cap. 1,
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estar este acabado y completo antes que la iglesia |,
bendiga. Pero entonces como dejaba ese contrato (g
ser sacramento, y de estar sujeto 4 las llaves de la igle.
sia, siendo como era un simbolo de la union de Jey,.
cristo con ella? Mas si la razon de sacramento la ag.
quiria despues del contrato por la bendicion, habie.
donos dicho: que los apistoles bendecian las bodas de by
Sieles fervorosos, que los convidasen G ellas, 6 que por dey.
cion les pedian sns oraciones. . . quedandose los menos
fervorosos que omitian esta supluca, tan cgmdos comog
no hubiese religion cristiana, se infiere evidentemenlte,
que eso de recibir el matrimonio el caracter de sacn.
mento pendia unicamente de la arbitraria voluntad de
los esposos. Jamésse dude que el autor del articulo sea
de la opinion que despues de celebrado el contraty,
recibe con la bendicion sacerdotal Ia esencia del sa.
cramento. Despues de haber dicho que solo las leyes
civiles podian prescribir todo lo que habia de ser ca.
paz de anular las convenciones y sus efectos legales,
anhade: “no diré lo mismo en cuanto al sacramenlo,
Es cosa espiritual, y debe pender de las.leycs ecle-
siasticas. La iglesia puede mandar con justa cava
negar el sncramento &c.” Pero este es un delirio que
no se acomoda sino al sistema que él se ha creado. la
razon de insidir el autor en la disonancia de estos ab-
surdos la encontramos nosotros en la monstruosa union
que ha querido hacer del sistema de la iglesia catdlica
con el de la reforma. En este dltimo el matrimonio-n
es sacramento sino un mero contrato natural y civil; por
lo mismo aunque extraviados sus profesores de laser
da de nuestra creencia, ellos han podido formarse n
lan mas unido, y extraeral matrimonio del poder de
Ea iglesia en su esencia, en su forma, y en sus impedr
mentos. Sin este auxilio el autor del articulo no hace
mas que rodearse de precipicios y caer en implicar
cias cada paso que da. ; i
No esde nuestro argumento entrar en digputacon l'
tedlogos ultramontanos que alriblfyeln este pod?tr’ ﬁjo’:
lu Iglesia; porque 4 serlo produciriamos la autoridad/
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Santo Tomas (1) quien compendiosamente se hace car-

de los tres respectos por los que el matrimonio se ha-
ﬁ: sugeto 4 la ley natural, 4 la civil, y a la Eclesiasti-
ca. Por lo expuesto séanos licito decir, que es muy
errénea, y demasiado libre la opinion del autor de la
constitucion, queriendo que el Obispoy el Pdrroco no
se mezelen en asuntos de impedimentos.  No .se nos aculta
que la revolucion de Francia di6 nacimiento & la opi-
siorde que era preciso secularizar las ideas que sobre
este punto habian corrido hasta entonces, Y que en
materia de impedimentos, y de sus dispensas los pre-
lados de la iglesia babian sido los vicegerentes de los
principes. omadas estas proposiciones en toda la
estension de la palabra, ellas son falsas é insosteni-
blee. Mas si ellas quieren decirnos, que, sugeto el
matrimonio & dos poderes que influyen sobre su exis-
teacia, cada uoo de ellos puede poner impedimentos
dirimentes, y dispensarlos; sin que el poder laical
obre pasivamente, dejando toda la accion 4 la iglesia,
como lo hizo en alguna época, nada hallamos eu ellas
que sea repugnaute.

Por lo demas, la opinion del autor debe ofender
con escandalo los oidos catélicos. « Yo me he estre-
mecido. dice un protestante muy juicioso, y muy buen
fildsofo citado por Bergier, siempre que he oido dis-
cutir filoséficamente el asunto del matrimonio.” i Que
liferentes modos de ver, que de sistemas, que de pa-
siones en fuego! Se nos dice que perlenece 4 la le-
gislacion civil proveer todo lo que concierne & él; pe-
1o esta legislacion ;no esta entre las manos de hom-
bres cuyas ideas, intenciones, y principios se mudan to-
dos, y se cruzan 4 menudo ? bservad las cosas ac-
cesorias del matrimonio que han sido dejadas 4 la le-
gislacion civil; estudiad en las diferentes naciones y
en los diversos siglos las variaciones, los caprichos y
los abusos que alli se han introducido; conocereis en-
lonces cunl seria el reposo de las tamilias y de la so-
tledad si los legisladores humanos fuesen los duefios

\1) Lib. 4. cont. geo. cap. 7.
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absolutos en esta materia. Es pues un gran benefig,
que sobre este punto esencial tengamos una ley diy,
na superior al poder de los hombres. Si ella es buey,
guardémonos de ponerla en ;eligro dandole otra sap.
cion que la de la religion. Pero hay un grao ndmer,
de raciocinadores, quienes pretenden que ella es deies.
table; sea asi: pero & lo menos hay un gran nimer
de hombres quienes sostienen que ella es muy sibiy,
{'a los cuales no sera facil hacerlos mudar de parecer,

ed aqui la confirmacion de lo que yo digo, esto e,
que la sociedad se dividiria sobre este punto, segm
Ja preponderancia de los pareceres en los diferente
lugares. Esta preponderancia cambiaria por tods
las causas que hacen variable la legislacion civil, y
este gran objeto, que exige uniformidad y constanciy
para el reposo, y Ia dicha de la sociedad, seria la ma
teria perpétua de las disputas las mas acaloradas. La
religion ha hecho pues un gran rervicio al género hu
mano, dando sobre esto una ley bajo la eual el capric
cho de los hombres esta obligado & someterse; y no
es esta la unica ventaja que se saca de un eédigo fun.
damental de moral, el cual no les es permitido to-
car.” (1)

Confesamos que hubo épocas en T)e por la injuris
de los tiempos no se observé ese feliz concierto que
reinaba entre el poder secular y el eclesiastico, de
que resultaron los mas escandalosos abusos, y de b
que se valen muchos para probar que el contrato n
estuvo siempre unido al sacramento. Pero, reinando
en el occidente Carlos Magno, y en el oriente Leon,
Hamado el filésofo, ella volvié 4 renacer. EI| primen
prohibié que pudiesen celebrarse matrimonios sin ls

reces y oblaciones de los sacerdotes, y declari que
Ruesen nulos los que sin esta ritualidad se hiciesen. (°)
El segundo prohibié del mismo modo que se (uviesed
por validos los que careciesen de la bendicion sacer
dotal. Lo que tambien segun la opinion de muchot

(l; Cartas sobre la historia de Ia tierra y del hombre, tom. 1. p. 48

(2) Capitular lib. 7. cap. J62.

-~

(281 )

teslogos decreté el concilio Lateranense IV, y ulti-
mamente el Tridentino.

Con todo, cuando no se trata del sacramento, cuan-
do no hay mas objeto que el contrato civil, cuando
solo interesa saber las consecuencias y los efectos de
este contrato en el 6rden de lasociedad, de examinar si
las convenciones sobre esto soun legitimas, si los que las
ban hecho eran capaces de eotrar en este empeiio
con respecto & las 6rdenes de la policia exterior; en
una p_a!nbr& cuando se trata, no de su estado interior
y espiritual, sino de su estado exterior y politico, en-
tonces el poder de la iq)lesia cesa enteramente, y como
dice el gran canciller aguesseau, (1) ella da al Cesar
lo que es del Cesar, y no pretende conocer sobre lo
que halla enteramente sometido al poder temporal.

(1) Obras dej mutor, tom, 6. P 276.




CAPITULO VIIL

Prosigue la materia del capitulo segundo, con relacion al o
ticulo 10, hasta el 14, y al mismo discurso 5.°
La indisolubilidad del Matrimonio.

El articulo 10 de esta constitucion dice asi: ¢k
rpeluidad del vinculo matrimonial prevenida end
testo evangélico que dijo no deber el e separar b

ue Dios habia juntardo, sera entendido como lo fué d
rante muchos siglos; esto es, de manera que no pue
da ser disuelto el vinculo por autoridad propia; por

ue solamente la potestad suprema (bajo cuyas regls

estin todos los contralos) es capaz de soltar la unin
y no lo hard sino con causas gravisims,

conyugnl;
cuya designacion
se promulgaren &
prrocos y vicarios.”

ticulo asienta como un hechoir

El autor de este ar
contestable, 6 que el texto evangélico de que hace
(%

wérito. fué uniformemente entendido por todos,
rante muchos siglos en el sentido que lo toma, 6 de
ue 4 lo menos por la mayor y mas sana parte deh
iglesia. Aunque confesamos, que el divorcio en cuak
to al vinculo, estuvo autorizado por las leyes en me

chas partes, sera de nuestro empch

de ser ni uniforme ni mas universal la opinion deu
solubilidad, lo fué al contrario. Como el fundament

de esta gran cuestion es la sentencia que profiriéJ

sucristo diciendo: lo gue Dios ha juntado no lo sj/wr“
hombre ; es preciso ante todas cosas fijar su ver ade
sentido. Se hallan estas palabras en el evangelish
S, Mateo: (1) “y se llegaron & ¢l los fariseos, dict

(1) Cap. 19. v. 3 y mguientes.

dependera de las leyes civiles que
las cuales se arreglaran los obispe;
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tenténdole y.diciende; i
. i ¢es licito 4 un ;
‘,fu.'mger pon cualquiera capsa ? mkf::b'&m'ﬁ’wn::
m é:-'i"; gial;m.leudq.qus. el que bizo, #hambm{m.-
d:jwﬁ p“. h'pm:; Q¥ ra, log,hize 7. Por esto
A mbre padre y madre. y. se aysotars 4 su
magers ¥ secin d9s.en ana carne. . Asi-que ya no so
do.;mo.mu; cacug, Por tanta lo, gue 108 junté, a‘;
m:s nz mﬁ;ﬂ e.” Bephearon lgs fariseos: s pues
mn : por lowes dax cartw dedivorcioy repa-
RS s J0.: porque, Maisea: por la; dureza de
™ res_comm.oa. permitio. repudiar & vuesirag
Mge : mas al priacipio no fué asi. Y. digoos, que
odo aquel que, repudinre. 4 su muger, sing por la fo
Y lomare otras comete adultecio,” =
_A la,verdad los farineqs. no igporaban ni. sus |
«ﬂ,lu:l-cpqguqbres patrias, dice Qahmt.;( f) Sa‘l:!”
que el divorcio les estaba permitido. por ellas; l:::
:cumqopmhau air de la baca de Jesucristo, ‘q'uepe :
quien atra cavsa les era licito, y tomar de pqc;
mm:qu&;qcog%uvle engmigos, asientpe el puetm:‘
48 diferentes escyelas que uo.estaban de
wmrde, .: :'o me::ie punta. .dParq rob?::h,mef Sﬂva‘:lg:
? ese C G1o permitido 4 ellos era contra la i -
tl:cnn misma del matrimonio, sube hasta e{‘:)ri;;::st;‘e
ﬁ:m;:oddjmpbm y la muger. Habiéndase hecho
4 8pjon una misma carne, como les dijo Jesucri
BNl prapis SIR9Eet. 0480 febins sepuririe
! s a 1 ) i
m ‘la:utondnd soberana, pumset;::z"::au:iet:d t:::; n::.
divarucicl:e. Es verdad anadié, que Moises os ‘pprmilidelo
gl o tambien os dijo que esta lo hizo por vues-
- ocilidad, y la dureza de vuestros corazones; c'o::~
PR e e
tero, Confundisn los t;ar?‘ e T, SRR -
! seos la gue habi
WC‘:: la que les mler()_ Moises, “Jcsuct:-‘i:t:)nz'ifoa:ilg
s ::) lt:,n‘f?rt};ri::o discernimiento; y cuando les
o ' $ - .
(1) Exponiendo el lugar de s.an‘:::z P omn Aok sin ampion o
25
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se refiere & su propio juicio, sino & la ley.de Moiseg
porque @ esta sola se referia la pregunta. De otro me.
do' estaria ‘en contradiceion consigo mismo; porque
i que otra mayor que decir por una parte, que el di.
vorcio es contrario 4.la ley natural, que al prineipi
no fué asi, que solo fué tolerado por indulgencia, que
el marido y la muger forman en cierto modo un soly
cuerpo; y deeir por otra, que esa impudicicia ¢ wnf
delidad es eansa licita de divorcio conforme & las in,
tenciones del crigdor, y capaz de disolver un vincul
cuya ‘estrechez y fuerza hace olvidar el de la misud
paternidad ?

Dé un modo aun mas terminante y decidido aps
rece la intencion del Salvador en el evangelio de
8. Marcos. (1) Habiéndose retirado‘a los términos de
la Judea, al otro lado del Jordan, volvieron los fark
seos 4 tentarlo con la misma pregunta, a la que salis
fizo reproduciendo lo que refiere S. Mateo. Mas 4 s
lis en casa con sus discipulos, insisten estos con'el
mismo tema. ~La cuestion aqui ya no se reducia és

ber, que ordenaba la ley de Moyses, sino cubl ers h

doctrina que les dejaba para su instruccion. = Aquie
cuundo sin limitacion alguna les dice : cualguiera que re
pudiare G su muger, y ¢ tasare con’ ofra, @ wulterio comelt
contra aquella. Véase aqui renovada en toda su ener
gia la ley primitiva del crindor, y afirmado el principie
de que no es dado al hombre separar lo que ha unido
Dios. . o

Con todo, el apologista, siempre dispuesto & hacer
suya la causa de su protegido la toma aqui con el cx
lor que siempre, y aun no repara que se adelantal
mas de lo que él quiere. Los censores de Barcelona e
lifican el articulo por herético, en razon de negar la
divina de la indisolubilidad del matrimonio. A esta cer
sura ta tacha de mera ligereza, asegurando que el a*
tor no niega-la existencia del precepto, antes bien b
confiesa, Pero, despues de lo que Hlevamos asental®
nuestros leetores seran bastaute cuerdos para advet

(1) Cap. 30. v. 11,
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lir que solo abusando de los términos puede decir.que

conoce el precepto. Mas adelante probaremos que &

lo menos su inteligencia va en sentido . contrario & lo

que cree I Iglesia Catélica; de lo que debers sacar

z!- consecuencia, & pesar suyo, que no es buena con-
ion la que se hace con esta surrapa. '

Pero el apologista se empefa en buucarpruebae as
ra convencer que la ley divina de la indjsolubilidad
del matrimonio no es tan absoluta que no admita ex+
ccﬁc!ovxes. A su pror(x-ilo trae Ires oeasiones en que
hablé Jesucristo con la frase mas exclusiva, sin que
por esto ellas dejasen de admitirlas. . La primera es
aguella en que el Salvador dijo & sus apéstoles: d na

¢ os convirtais. y os hagais como pirvulos, no entroreis
reino de los cielos. Esto, dice el apologista, se ha
ndido siempre como mero cousejo: véuse aqui
wes como hay expreciones al parecer hbsolutas, que
no lo son: lo mismo debe decirse de aquellas en que
esth concebido el precepto de que se trata. Advir-
tiendo antes todas cosas que el texto no se encuentra
en el capitulo 8 de S, Mateo, como falsamente afirina,
fino en el.capitulo 18, verso 3, decimos que la excep-
cion de que son susceptibles las palabras de Jesucris-
loen el lugar citado, esta dictada en la misma fuerza
de las expresiones. Era preciso ser un fatuo para lle-
girse & persuadir que ellas debian tomarse & la letra
obligando 4 los hombres & que vuelvan & un grado de
mocencia y sencillez, que esta fuera de los limites de
;:'l‘edad. !’ero ¢ tiene esto algo de semejanza con la

'5¢ precisa y perentoria: no separe el hombre lo
Dios ha juntado, ni con las conchg!)enles razones ?:
10;: lse und?u ?

segundo ejemplar lo toma de lo que dijo el mis-

mo Sefor &4 Nicodemus: (1) & no ser qu?fucrc ;"cnacit/o de
%va y del Espiritu Santo, nadie puede entrar en el reino de
. La iglesia, dice el apoiogista, aplicé esta sen-
“"N?la. para probar la necesidad del bautismo, y con
tO’d)o(‘uene por bautizados 4 muchos, que no hau rena-

1} Cap. 3
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0" Fé1 hgua HARHET, Codles son Tos HIEFTres qiie g
lo ‘s hadizaron 'd@n'susdngre, 'y los inBéles Hue ‘mig
fen deséndolo eoh verdadera totitticion. Convenims
aeeam en'gite, nétla bﬁnﬁt'&él fitiPtir, corio ‘el du
A€o véhietiente dél’bautidmd l'l“lgi.m eh el gEnel hyy
hecho sus veces para' tre'en bl'€dncépto de 1a'iflésinm
téfignn por butizndos. Etos soh los'dos bautitmos o
nocidos ¢on lok honibreés, él o 'de sdngre'y €l 6tro de
Hama. 'Los Hantos ‘inodentes miv'ertos ‘por Herodn
fuerdn’ battizados dél primer gétiero, reécondciéndolos
Ia'igledia ‘oo Yerdaderds miaftirés | y el buen ladron
f quaien Jesutristo Bedtifics 4 su Tado, 'lo Tué del molls
gegundo. Oorre fi'ctenta deél ‘apologista dathos ane
testimonios tan cladicos como estos de las éxcepcidng
ﬂue fuiere, y 'l protedtumos ser de su opinion. Por st
esgracia €l ‘no ‘tendrd’otra sitisfhction que ' produeir
hos pruebis muy infériores a'las ue apsyan‘la nuéstr,
Er‘thl\eer ejeriplar lo elige de'lo que en cierta ocn

&

sion dijo ‘Jesucristo & ss ayentes, segun S. Juan:(1)
6 no ser’ Gie tomidis' la tatie de :5]0'&:[ hombre, 'y bebais la
a

sangre dél mismo, ‘ro’tendieis vila en vosotros. Bl apolo
gista hdlla la'éxcepcion de este-precepto’eh’los nifiss
que'ideren y de salvan sin haber ‘gustado de’la Evcs
ristia : coiicluyendo de todo, que To mismo ‘debe de
tirse 'dél precdpto que tiene por objéto la 'indisclubi
dad del matrimonio. ‘Hubo tiempe en qae 'la'Eucaris
tia de allininistr§ tanibien & los parvulos, 'y por abus
de nlguna iglesia hasta ‘& Tos difuntos : pero esta disti
plina’faé eorregida por otra mas sensata. La reflec
‘cion 'hizo conocer, que siendo 'la Bucaristia un saers.
nierito que’obra su.gracia segun Ta disposicion del que
lo recibe, no era justo prodigaria & los nifos antes de
Tegar dl uso de la razon. Por este mismo principio
‘ha debido advertir el apologista, que debiendo enten
derse las palabras de Jesucristo de solos los adultos,
el que'se salven los parvalos sin este sacramento fi
‘aun merece la ealidad y nombre 'de excepcion.

La misme indisolubilidad del matrimouio pudierss

1) Cap. 6.
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a wonocéwlo los utores que inpugnamos en las
epitohus de San Pablo, siempre-que las leyesen libres
de toda encion. Enlla ‘que escribié 4 los Roma-
pus(1) besbablpiagi: «  por wentura ignorais hermanos

‘hablo de fos que saben la ‘ley.) que la'ley tiene
georio sbbre todo-el tiampo que vive? Por quoe la mo-
W'esta'ngetn al marrdo, miéntras que vive ol ma-
vido, atada esta 4 Ia'ley : mas cuando muere su marida,
suelta’ de la'ley del marido. Pues, si viviendo
olmarido, fuesehallada cenotro hombre, sera Hamada
adoitera : mas,'si maere-el marido, libre es de la ley
del murido; demanera que no es adaltera si estuvie-
re con otro marido.” No puede darse un texto mas
expresivo de que la muger vive bajo el yugo de la ley
nm.ltiempo de la exictencia de esta. San Pablo
mo‘reconoce mas caso en ‘que viviendo la muger con
otro homibre deje de ser adultera, que-¢l de la muerte
de su‘primer marido; -es bien claro pues, que en su
juicio no ‘esta exceptundo de esta doetrina el caso de
gorcio. 6 por'mejor decir no ‘era este licito bajo la

‘nueva.

En la primera 4 los Corintios (2) dice en los térmi-
aosmas formales. quesi una mugerdeja & su marido de-
be permanecer en el celibato : mas aqueéllos que estdn uni-
dos én matrimonio, dice, mando, no yo sino el Sehor,que ln
muger no se separe'del marido ; ¥ si sc-separare. que se quede
#in | oasar, 6.que haga paz con ‘su ! ¢ Donde ‘esta

ese divoroio tan reclamado, dende esas exepcio-
fiesdela ley divina ? ;Que ocasion mas oportuna se
de presentaba al Apéuof para hablar de ellassi debian
tever lugar en la ley de gracia ? Pero ;. como S. Pablo
Podia pensar al gusto de-los que hallan soluble el ma-
inmonio ‘cvando en su carta @ los de Efeso (3) com-
iprando su umion con la de Jesucristo y la iglesia, nos
dié bien & entender, que ella era eterna ¢ indisoluble
Cuanto podia serlo?

il) C.P_ 7.

’l;il‘nm. Corin cap. 7. v. W0y n.
3) Cap. &, 23.
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A vista de textos tan expresos, con toda anticipaciy
se previno el apologista para decirnos: “es consig,
te, asi habla, que los papas, los obispos, y los hombry
pios mas adictos 4 la religion han propendido siempn
& entender la doctrina evangélica en el sentido my
favorable & la indisolubilidad absoluta.”™ Dice b
tante en la realidad ; pero; por que no dijo quey
gran nimero de concilios fueron de ese sentir, y qu
entre esos hombres pios se cuentan los mas célebres p,
dres de la iglesia ? Estos se hallan citados en abuy
dancia por nuestros te6logos dogmélicos, canonisiy
criticos, & historiadores, que seria muy largo y pesady
referir, :

A pesar de todo, el apologista se toma la fatiga de
recoger los testimonios que de esta especie hacendy
favor. Con una sola respuesta damos solucion 4l
mayor parte de ellos. Elsabio Bergier nos la prove

en el Jugar que ya lo hemos citado: dice asi: “es pre
ciso ohservar con todo, que como las leyes de los en
peradores permitian el divorcio por causa de adule

rio, no ha sido posible 4 los pastores de la iglesia cor
tar de pronto este abuso: ellos se vieron forzados ¢
tolerarlo durante los primeros siglos. Se puedenc
tar algunos padres que no se han atrevido & condenss
lo absolutamente, sea por el temor de ofender al go
bierno, sea porque las palabras de Jesucristo les pa
recieron suceplibles .del sentido que les dan los pro
testantes .. .. Pero el sentimiento mas generalmentt
recibido ha sido siempre que el adulterio del uno d
los conyugues no disuelve el nudo que los une.” B
muy oportuno cilar aqui al gran S. Gregorio (1) pan
que se vea la lucha en que se hallaron muchas vecs
los papas con las leyes civiles. Por la novela 23 &
disolvia nosolo el matrimonio rafo, sino tambien d
counsumado, en favor de la profesion religiosa. Contn
esta ley habla este santo papa y dice asi.« Si piensai,
que por causa de la religion deben disolverse lo
watrimonios, debe saberse, que si esto lo'concede l

(v) Lib. 0. epist. 39
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humana, con todo, la ley divina lo prohibe. ...
.Quien Podm contradecir & este divino legislador ? »
¢ Nos viene aqui 4 la pluma hacer mérito de la doc-
iiva de un escritor moderno (1) en cuya opinion
rece que el divorcio, cuando es autorizado por las
, viene & ser la base de la moral civil, y formar
¢l encadenamiento de las leyes del 6rden. El ceusura
la conducta delfapa Nicolas 1°. dando por la primera
vez el ejemplo de oponerse al casamiento de Lotario
rey de Lorraine con Valdrade, despues de haber este
repudiado & Thautberge su legitima muger. En la de-
bilidad de este principe, que no supo imitar a Carlo-
magno repudiando 4 lImiltrude, encuentra la audacia
del papa, y pretende probarnos, que la materia no era
de su fuero. ¢ El matrimonio, dice, es un acto ¢ivil,
que por su naturaleza jamis puede someterse & otro
imperio que al de las leyes : las reglas 6 maximas reli-
giosas, que pueden serle concernientes, no tienen fuer-
zaexterior ni eficacia posiliva, sino cvando estén in-
corporadas en los codigos nacionales : ellas no lo «s-
taban en los del siglo nueve; y por consiguiente el
ministerio eclesiastico debia reducirse a recomendar
en secreto y sin escandalo la observancia puramente
voluntaria de esas miximas. Pero esta sabiduria, aun-
que tan natural, era ya agena 4 las costumbres de un
clero, cuyo ministerio acababan de erigir en poder las
falsas decretales ; y ui los pueblos ni los reyes eran c-
paces de aquel grado de atencion vecesaria parn ad-
quirir ideas precisas de sus derechos civiles y de sus
obligaciones religiosas. ”
osolros observamos en esta mano -} cuan facil es
slreverse a decir lo que se exime uno de probar.! El
dicernimiento que ya hicimos de los tres respectos in-
separables del matrimonio, la dependencia de las au-
toridades & que ellos lo sugetan, su intimo enlace con
el Ssacramento, la posesion en que siempre esfuvo
laiglesia por traerlo & su conocimiento y su tolerancia
en los siglos dominados de la costumbre para disimular
(1) EBosa bist sobre el poder temp. de los popas, sig. 9, prito p. 68,
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la que tid podia remediar, parece que nos demuestny
los estravios del autor. Pero pues que.de la nafun,
leza misma del contrato saca razones pasa justificy
el repudio, tomemos de ella misma las que nos augy,
zan para combalirlo.

Es un falso raciosinie decir que ‘Eorque el matrimg
Rio es un contrato, esta sujeto 4 toda ley : segurame,
te no lo esta a las que fuesen comtramas & su diviyg
institucion. De esta naturaleza fueron las que perai,
tian el repudio, cuyos efectos eran disolver lo que Diy
hizo indisoluble, si las luces de la filosofia y 36 la.re.
ligion no bastaron para que los principes de. los anfi
guos siglos coneciesen bien esta verdad, & ellas h
dia todos se someten por un sentimienta comun, ¥ bo
facilitan la prucba de que la iglesia pudo eponers
a aquel abuso. No vale decir, que las maximas de
religion no tenian fuerza exteriar, pues que no estaba
incorporadas en los cédigos nacionales; la razone
porque si ellas no lo estaban era por um error, yil
menos, lo estaba el mismo contrato enlos de la iglesy

desde que subié 4 ser vu sacramento. Seguramenls

no fueron las falsas decretales las que le dieron esl
cardcter, y por lo mismo tampoco fueron ellas las qu
lo hicieron del resorte de la iglesia en los efectos s
cramentales, y aun los civiles que estan en inmedigy
contacto de la indisolubilidad,

Pasemos ahora 4 los padres que e] apologista cuen
ta & favor de su opinion: es uno de ellos "Testuliano’{l}

ro debié saber que este Padre algunas veees #
contradice, 6 no es muy exaclo en sus exprecions
A lo menos en su tratado de monogamia (2) se exple
ca claramente contra la disolugion del vincule malrw
monial.

Menos fuerza aun hace su objecion tomada. dd
concilio espabol elveritano, allo de 303, su canonl
dice asi: “ si una muger cristiana repudiare 4 su m¥
rido cristiano adaltero, y casare con otro, prohi

1) Escribienlo & su muger ea el eop. 1. deliib. 2,
L’) Cop. 9 y 10.
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gnirse con él. Si se aniere no se le dé la comunion
pasta gune nuera el marido repadiado, a4 no ser que
ecurra urgencia por enfermedad.” Upa mediana re-
flexion hace conocer que este canon es coutra el mis-
mo que lo produce. Alega el apologista, que los pa.
dres no declaran nulo el segundo matrimonio, infirien~
do de aqui que el divorcio en su juicio disolvia el vin-
eulo; pero se engafiv; porque en el mismo hecho de
consentir que la muger perseverase con el primero,
wlo negandole la comunion por haber desprecias
do sus exortaciones, esta visto que lo tuvieron por e
ln. Esta consecuencia es de absoluta necesidad ha-
cerla, 4 no quererse imputar 4 los padres, que siendo
vilido el segundo matrimonioe, permitian un contuber+
uio.
En 6rden & las demas antoridades que nos cita, re.
Juecimos la respuesta de Bergier; pero es cuarioso
y util detenernos sobre lo que el apologista nos arguye
con ol procedimiento del concilio de Trento en la fors
macion del canon 7. de la sesion 24, Segun Palavisine
(1) este canon habis sido redactado con anatema cone
ira los que dijesen que el matrimonio eonsumado podia
ter disuelto por el adulterio; pero que los eradores
venecianos expusieron que concebido asi este canon
podia ofender notablemente & los Griegos habitantes
eu los lugares sugetos & ln Repiablica; es 4 saber, lag
wlas de Creta, Chipre, Cephalia. y otras, & quienes
muque profesores de la doetrina que da derecho 4 di-
milir In moger adaltera y casarse con otra, nunca fues
ron anamatizados por los concilios generules lug-
dunense y Florentino. El efecto de esta opesicion
fué que el canon se redactase en términos mas suaves,
lunm_mdo el anntema contra los que digesen que la
lesia yerra cuando ha ensefindo y ensefa, que segun
la doctrina evangélica y apostilica, no puede disol-
ver el vinculo. del matrimonio por el adulterio de algn-
b0 de los conyugues. A la verdad los padres de este
toncilio no declararon por herética lu doctriva de la

(1) Lib, 22, cap. 4.
26 5
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Iglesia griega, contentandose con sostener la de |
Iglesia latina a4 imitacion de lo que hizo el coneili
Milevitano. Pero ue le aprovecha al Apologisy

toda esta historia ?  El mismo counfiesa que todos |o
catdlicos estan obligados, bajo la pena de anatema, §

creer ?

ue la Iglesia no yerra diciendo que el vineyly
no queda sin soltarse, de manera gue el conyuge inocente m

puede contraer segundas nupetas maeniras viva el conyngy
reo. Por veutura ;es esto compalible con la solubil

dad & que provoca todo el articulo de su protegido?
Pero ; ni es compatible con lo que, & pocas lineas des.
pues, dice el mismo, gueriendo gue la materia de que
e trala es puramente disciplinaria # A este propésito no
cita el codigo de Napoleon, y su casamiento con Ma
ria Luisa de Lorena, aprobado (segun dice el apolo
gista) por Pio VII, viviendo la primera muger; y &
por estas misimnas pruebas que nosotros vamos  de.
mostrar lo contrario. No puede haber atrevimienl
que acobarde al apologista despues del que ha tenido
para imputar & Pio VIL la calumnia de haber aproba
do el casamiento de Bonaparte con Maria Luisa de
Lorena. Cuando observamos que con esle rasgo im
uro insulta 4 la cabeza de la iglesia, a la historia y i
ros mismos conlemporaneos de este suceso, nosolro
lo miramos cnmo el dltimo, y el mas cobarde exceso de
maldad. Nada tememos al asegurarlo bajo la garania
de un historiador respetable, (1) cuyas paginas en esle
punto, vamos & copiar por euntero, & fin de no defraw
dar 4 nuestros lectores de tan interesantes noticias.
Dice asi: “despues de una costumbre inmemorial
las sentencias sobre la nulidad de los matrimonios cotr
traidos por los soberanos catélicos eran del resorte de
la corte romana : Pio VII, se neg6 absolutamente a exs
minar las razones que podian inducir nulidad en el d¢
Napoleon Bonaparte y de Josefina Taseher. Las so
licitaciones del Emperador Francisco IL jamas pudie
ron alterar sus resoluciones en este punto. El qu"
con que Bonaparte se vengé del papa, no Licne ejel

(1) Desodoards hist. de la revol. fran. tom. 6. pag. 64.
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en la historia, desde el pontificado de Silverio
desterrado & Patavia, en Licia, por Belisario, en 537.
pio VIL. fué arrebatado de Roma con mucho misterio.
arrastrado hasta las fronteras de Provenaa.deapues'
de haber alravesado la Liguria. Era necesario pasar
sl medio de Génova porque se temia una conmo-
cion popular. Lok carceleros del poutifice lo obliga-
ron & embarcarse en una tartana, cerca de Castagnia
i poca distaucia de la ciudad. Asustado Pio VII. se
creia en el dltimo instante de sa vida. Sin ocuparse de
sus cuidados, se dieron & la vela. Fué desembarcado
cerca del arrabal dé S. Pedro de Arena. Vuelto & to-
mar en su carruage, se continué el camino de la Cor-
viche, hasta llegar por fin a Savone, donde ~e le alojo
enla casa episcopal, bajo la guardia de un regimiento
de infanteria y de un cuerpo numeroso de gendar-
meria.
“Se acusaba al cardenal Maury de haber sugerido
4 Bonaparle esta inescusable violencia, haciéndole en-
tender, que retirado el Papa de su corte, aturdido con
sa caida, y paco seguro de su vida, compraria su liber-
td no reusandole satisfuccion alguna. Maury debis &
In casa de Borbon el capelo de curdenal ; se lisongea-
ba, que por sus bajas condescendencias con el empe-
ridor de los Franceses, llegaria un dia al Pontificado.
La firmezw del Papa prevalecio sobre los artificios del
cardenal Maury, y del ministro de Ia policia, Fouché
empleados en esta intriga larga é infructuosa. ;
“ Despues del destierro del Papa, se dispersé Ia
corte de Romn ; la mayor parte de los cardenales vi-
meron & Paris, pasandoles el gobierno una pension
‘¢ treinta mil francos. Este acontecimiento resoné
itoda la Europa, mientras que en Francia hacia po-
“Alimpresion. De ningun modo se hablaba del Pa-
Ph ¥ generalmente se le saponia residente en Roma.
o todo, su destierro, inttilmente prolongado sobre
i~m8 ((’JP Gersur.lnq.uielaba 4 Bonaparte y a sus mi-
P d. na escuadra mglesa cruzaba el mediterraneo
esembuarco improviso podis libertar al prisione-
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ro. Un ruido sordamente extendido, atribuin 4 |gy
lugleses el designio de transportar &l papa 4 Maly,
con todas las consideraciones debidas a S0 emine e
dignidad, ponerlo en posesion del palacio del gry,
maestre, de la bella iglesia de San Juan, y de asegy,
rarle una renta bastaute pingiie, para Jjuotar con es.
plendor en esta Isla la corte pontifical. El gobier,
francés previno este suceso, trayendo al papa al cas
tillo de Fountaineblean. Bonaparte, se propouia ne.
gociar &l mismo con snnuevo huesped.  Los pormeno.
res de este asunto quedaron en los dobleces tortuosay
de la diplomacia. Huho. un lralaflo entre el papay
el emperador, que no fue conocido, sino porunk
denm cantado por el eardenal Mau_ry_ en la calmlrgl
de Paris; pues que sus articulos no vinieron al conog-
miento del pueblo,  Acaso tambien este acto redacta.

do por plenipotenciarivs, jamas fue signado por Pi
VII. Se suponia que Bonaparte daba al papa, en cam-
bio del estado romano, el condado Venaissin, con um
renta de cuarenta milloues en tierras libres de todgo
cargos, y la libertad de residir, asu arbitrio, en Avi

Bon, Paris, y Roma. Lo que hay de cierto es, que va-
da de esto thé ejecuatado. Pio VIIL perseveré prisio-
nero en Fontainebleau hasta la caida de Bonaparte;
entonees e retird & Roma. i -
«No pudiendo Bonaparte conseguir el asenso (
papa sobre la nulid vd de su matrimonio. se dll‘lgll;ﬂ s
senado con respecto a los efectos civiles, y por lo to-
oante a los religiosos al car}imml M_:mry. admmls:lm-
dor del arsobispado de PBI’IB.. Por ninguno de Io; 08
Jados debia encontrar contradiccion. Ad‘herld.a ;lm-
fi.in asus oblignciones, 4 su esposo y a la Francia, hzo
en esta acasion el sucrificio de su corona con una g:
nerosidad superior 4 todo elogio. El acto fué p'i“""cl
tado al senado el 16 de Diciembre. Se leia en é ot
ano 1809, a 15 del mes de Diciembre, 4 las m.lev(sm.
ras de L1 tarde, nosotros, Ju.|3|: Santiago, R.egw s 4
baseres, principe archichancilier del imperio. ?rlear'm.
en la sala del trono, en el palacio de las Tui
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psistido de Mignel Luis Estevan Regnald de San Juan
de Angely, ministro de estado, secretario de estade
de la familia imperinl, S. M. el emperador y rey se ha
dignado dirigirnos la palabra en estos términos. “0Os
he lamado cercas de ini para manifesturos la resoly-
eion que yo y la emperatriz, mi muy amada esposa,
hemos tomado. El interés y In necesidad de mis pue-
blos, exijen que vo deje hijos herederos del trono en

e la providencia me ha colocado. Despues de mu-
chos aflos yo he perdide la esperanza de tenerlos e
mi matrimonio con Josefina. En SU consecuencia creo
yo deber sacrificar Ins mas dulees nfectos de i cora-
aon, y querer la disolucion de nuestro ‘matrimonio.
Debo abadir, que lejos de haber tenido Jamas de que
quejarme. al contrario no he tenide sino motivos de
aplavdirme de la adhesion de mi esposa, Ella ha em-
bellecido quince afios de ‘mi vida; su memoria estarg
siempre grabada en mi corazon; ella ha sido corona-
da por mi ‘mano, yo quiero que couserve el puesto y
ttolo de emperatriz.

* Habiendo eesado de hablar el emperador. la ~m-
peratriz tomé la palabra y dijo: « No conservando
ninguna esperanza de tener hijos, estoy resuelta & dar
dmi esposo la nas grande prueba de sacrificio, que
jamis ha sido dado en este mundo. Yo consiento en
la disalucion de un matrimonio, que priva 4 la Franeia
I felicidad de ser gobernada por los descendientes
de un hombre sucitado de la providencia para borrar
los males de una terrible revolucion y restablecer el
altar, el trouo, y el Grden social en Francia, Este ae-
to, dictado por’la politica, bn forzado mi corazon; yo
me sacrifico al bien de la patria.” El Senado pro-
bancié:” El matrimonio contraido entre el emperador
Napoleon y la emperatriz Josefina queda disuclto. La
emperatriz conservara el titulo y el puesto de empera-
Nz reina coronada.  Su viudedad es fijada en des
illones de francos sobre et tesoro pibkico.” | La mis-
W disolucion fué pronunciada bajo'los respectos reli-

819508 por ¢l provisor de Paris.
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« En otro tiempo, Francisco I, ncaso hubiese duds,.
do =i estuba legnlmente disuelto de sus antiguos lazeg
Las circunstancias no le permitian mezclarincidentes
en este asunto. La archiduchesa Maria Lauisa |lo
& San Cloud el 30 de Marzo de 1810. La ceremony
religiosa del matrimoniov fue celebrada en el castilly
de Ins Tullerias en el salon de los retratos. El cardi.
nal Tech, arzobispo de de Leon,di6 4 los esposos |a.
bendicion nupcial, en presencia de algunos carde.
nales. Los olros se habian escusado de venir al cas.
tillo bajo diferentes pretextos. Este era el efecto de
una congregacion, en la cuil habian decidido, que ¢
matrimonio de Napoleon y Josefina no habiendo sido
anulado por una sentencia del Papa, ellos no podian
autorizar con su presencia su nuevo himeneo sin da.
far su conciencia. - Este aclo secreto vino & noticia
de Bonaparte. El privé & estos cardinales de sus pen.
siones, los desterro &4 lugares pequefos, prohibiéndo.
les que tomasen el titulo de cardenal y de llevar sy
trage. Josefina se reliré a su tierra de Malmaison
Alli murié poco tiempo despues de la vuelta de Luis
XVIll & Francia.”

Despues de esto ;4 que recurre el apologista para
sostener su fixion? ;Sera acaso al silencio de Pio Vli,
y 4 que no habiendo hecho tronar al Vaticano, dié una
prueba de su consentimiento? Pero esto seria querer
que el Papa se arrojase & los ultimos excesos de la de-
mencia para conservar intacto su primer juicio
& Quien no advierte que habian ya pasado los tiempos
en que Nicolao I, Pascual Il, Inocencio 11, y otros pa-
pas arrojaron escomuniones contra reyes que repu-
diando sus legilimas mugeres, se habian casado con
otras? El bien de la religion. los derechos de la Igle-
sia, y la paz de los pueblos exigian que el Pa'pa no
provocase la ira del hombre mas absolato, mas fuerte,
y:mas ambicioso que pisé la tierra.. Un acto de aw
toridad ejercido por Clemente VII, (acaso precipita
damente) contra el matrimonio de Henrique VIII, con
Auna Bolena, repudiada que fué Catalina de Aragon, s
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legitima muger, consumé el sisma de Inglaterra. ; Que
temor mas fundado de que suscediese otro tanto en la
Francia, si Pio VII, menos prudente, menos cauto, hu-
piese imitado & Clemente VII, principalmente en una
época en quc la irreligion contaba tantos trinufos ?
Nunca se advierte mejor lo que vale la perpetuidad
del vinculo matrimonial, como lo sostiene la iglesia ca-
tolica, que cuando se palpan los funestos efectos de su
disolucion. Hasta aqui hemos cousiderado al matri-
monio como un compuesto moral de contrato y de sa-
cromento ; haciendo sensible al mismo tiempe cuan
contrario era el divorcio 4 su mistica significacion. Con-
sileremoslo ahora solo como contrato y con respecto
i los efectos civiles que produce. Bajo este punto de
visla es preciso convenir que no hay ninguno que exi-
ja mas imperiosamente su perpetuidad. Tres intere-
s¢s los mas grandes la reclaman; el de los esposos, el
de los hijos, y el de la sociedad. El de los esposos,
porque sin la eertidumbre de una union inseparable,
su awistad fluctuaria & cada paso. No hablamos aqui
de esas amistades caprichosas que forma un amor loco
enemigo de toda coaccion, sino de aquellas que son
el fruto de un amor sabio, siempre guiado de la razon.
Al paso que aquellas nada mas aman que la libertad
para entregarse & todos los extravios de la pasion, es-
tas al contrario la detestan, porque un gran interes las
fortifica, y el tiempo mismo las afirma. No ignoramos
que la violencia de las pasiones, y la corrupcion de
ls costumbres perturban muchas veces la paz inte-
rior de las familias, y llevan los disgustos hasta el ex-
remo de una separacion; pero nosotros sostenemos
3ue la esperanza de una ruptura perpetua unida a la
€ contraer otra alianza, aumentarian el desorden, y

w¥inagrarian mas esas acedias del corazon. Desenga-
fiemonos, desde que la union no cs indisoluble, cesa la
coufianza, desaparece el respecto mdtuo, y no deja

mas seguridad de un auxilio pura la vegez, que la que
peede dejar una amistad pasagera. Destiérrese esa
®Sperauza, y la reconciliacion sera mas facil, por que




(298 )

todo conspira & ceder 4 la necesidad, y & que se renyy,
cie una wclinacion que no puede satisfacerse.

Para dar lugar al divorcio perpetuo. y al derech,
de contraer nuevas alianzas, se trae & consideracio,
que el conyuge inocente [ué separado como uni vig,
tima de la brutalidad y la disipacion; esto se ponder,
para concluir que no se debe ofrecerlo otra vez en g,

irificio por la prohibicion de los sentimientos mas le.
gitimos. [Este modo de discurrir pierde de vistael
verdadero origen de esa interdrccion. Exte no es otrg
que el interes de so mismo personal beneficio. Sinesy
prohibicion sus males en el matrimonio hubiesen sidy
ias acervos, como uacidos de vu principio que aleja.
ra el restublecimientode la paz. Si se nos vuelve i
replicar. que a lo menos esas penas podian endultarse
cou el conocimiento de que pasando 4 otras nuncias,
seria mas afortunada, respondemos, que este consuel
era muy incierto, y que siempre seria preferible el me
dio de que sus disgustos no fuesen mas que momenti
neos, cerrada que luese la puerta con la indiselubil
dad. Con respecto al conyuge delincuente tambien
se encuentra razon para que pueda nuevamente ca
sarse: la edad y la refl-xion, se dice, madurard s
Juiciog y podra encontrar una compaiera, que oblen
dra de &l una aficion tan coustantemente rehusadad h
primera. Pero respond emos, que es una inconsecuencia
dar virtud al tiempo y a la reflexion para madurar ese
juicioen favor de la segunda consorte, y no darselos
en favor dela primera. Nada mas frecuente, que vet
matrimonios bien unidos despues de odiosas contesla
ciones (principalmente si tienen hijos) y si fakaro
los motivos que los hicieron nacer.

Del matrimonio como contrato nace tambien una
munidad de bieves y de intereses. Pero ; como p»
dra consolidarse esta compafia sin que sea indisol
ble? « Nada mas dificil, diece el célebre filsofo
gles D. Hume (1) que confundir el interes de dos espe
sos & menos que su union sea indisaluble : desde qu

(1) Eussyos morules y politicos, L. 1, eas. 2%,
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los intereses pueden separarse, naceran dificultades y
gelos continuos. ; Que apego puede tomur un esposo
por una familia en la coal no esta segurode per-
manecer? Un matrimonio sujeto & ser disuelto no
puede contribuir a la felicidad de las familias, ni a la
pureza de las costumbres,

; Cual es despues de un divorcio, y de un nuevo em-
pefio matrimonial la suerte de los hijos ?  Los orado~
res que abogau por esta causa de separacion absoluta,
o parece que propenden sino & una felicidad (mal en«
tendida 4 la verdad) de los conyuges. La muerte na-
taral de uno de los padres se ha mirado siempre como
ona época desgraciada para los hijos, por que ellos vies
pen & quedar expuestos a pasar ul dowminio de una ma«
drastra, 6 de un padrastro extrafios, y & sufrir todas
lus frias indiferencias de su desafecto. Que la muerte

sea causa de esta fatalidad, digno es de soportarse es-
teinfortunio : pero ; por que anmentarles el que nace
del ca'[rricbo de sus autores, autorizandolos a

ue ha-

n infeliz su posteridad, como dice el mismo Hume?
EIO hace ver la ilusion que padecen los oradores del
divorcio, fizurandose que los padres no deben perder
ln esperanza de borrar por el caadro de una union
mas feliz, las fatales impresiones de la guerra civil que
presenciaran en la primera. ;Como podran borrarse
esas impresiones, cuando no se ha hecho mas que s0s-
liluir & esa guerra deméstica escandalosa otra leuta en
que ellos solos son las victimas ?

En cuanto alinterés del estado es fuera de duda que
esta clase de divorcio notablemente lo deteriora. Sean
las que fuesen las causas que sefale el legislador pa-
ra que pueda verificarse, ellas se aumentan por analo-
gia de principios con notable perjuicio de la moral

blica, y de la misma poblacion Lou mas sabios po-
iticos han observado que desde el momento en que
uio de los consortes quiere romper el lazo que lo liga,
eémpirza 4 sentir la tentacion de cometer el crimen
G que esta afecto el divorcio. Jamas los adulterios

27
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han c¢ido mas frecuentes que cuando han abierto Iy
esperanza & otra union deseada. Un obispo de I,
slarerra, dice Bergier, representd al parlamento o
1779 que la facilidad de conseguirse un divoreio, ha.
bin multiplicado los adulterios. A este mismo propi.
sito concluyamos este punto copiando unos cuantos
renglones del sabio que principalmente nos guia : (1)
« para saber, dice, cuales son los efectos del divoreig
en ¢l estado de sociedad civil y politica establecido
hoy dia entre las naciones, es preciso no consuoltar las
imaginaciones de los filisofos, sino la historia y los he.
chos. Dionicio Alicarnaseo hace el elogio de las an.
tiguas leyes romanas que prohibian el divorcio : enton
ces. dice este historiador reinaiba entre los esposos
uhin amistad constante producida por la union insepa.
rable de los intereses. No eran necesarias leyes para
propouer los matrimonios. Bajo Augusto al contrario,
cuando el divorcio se hizo comun, fué preciso obligara
los patricios & tomar esposas. Séneca dice, que ensu
tiempo el principal atractivo del matrimonio, era la es-

peranza de divorciarse. Juvenal ejercita su nimen
el

Qt

poético contra las damas romanas que dieron cou
secreto de encontrar ocho maridos en cinco ahos. S
Gerénimo refiere, que él vio enterrar en Roma una
muger que habia tenido veinte y dos maridos. Jeso-
cristo daba en rostro 4 la Samaritana de haber tenido

ciuco. ¢ Es algun defecto que este divino Salvador
>

quitase un principio de lubricidad tan espantoso.:

En seguida al articulo 10 de la constitucion para el
clero sobre el que acabamos de hablar, se anaden
otros cuatro hasta el 14 exclusive, siempre relativos 1.|l
matrimonio. El 11 ordena que no existan los impedi-
mentos de parentesco espiritual, los de piblica honestidad,
ni los de disparidad de cull’:. El 12, que de los imped-
mentos por linea transversal, no queden mas que los
de primos y primas carnales, distantes en segundo grado
canénico, 0 de tios y sobrinos en segundo grado can

(1) Dixwo. ensic. teflo. ver. divorcio.
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pico como primos: conservindose el de linea recta,
El 13, que lox votos religiosos solemmnes perpéetuos (y
miucho wenoslos simples) no sean considerados legral-
mente como impedimentos dirimentes del matrimonio.
g no ser que hayan sido prometidos con el consenti-
miento piterno, (caso de vivir el Padre 6 la madre.)
con autoridad del gohierno. El 14, que el 6rden
del subdiaconado. diaconado, presbiteralo y obispa-
do, no sea tenido legalmente como impedimento diri-
mente del matrimonio posterior al érden; como ni
tampoco al matrimonio anterior a este serf obstaculo
para recibir despues el subdiaconado, diaconado,
resbiterado y obispado.

Como sobre estos articulos no se ha dignado el au-
tor dar otra garantia que su simple dicho, creyendo,
acaso que para que se tuviesen por licitos bastaba ha-
cer comparecer su potestad legislativa, nos hemos
creido desobligados de abrir capitulo para rebatirlos.
Sin embargo no sera inoportuno apuntar algunas de
las razones en que se apoyan esos impedimentos, wun-
QUf no sea mas que para que se vea, que no se estable-
cieron con tanta ligereza como es aquella con que se
quitan.

Los romanos, acaso mas célebres por su legislacion
que por sus conquistas, reconocieron un parentesco le-
gnl nacido de la adopcion. Esta no es mas que un ac-
to nutorizado por la ey, por el cunl a imitacion de la
natdraleza prohija uno 4 otro que en la realidad no en-
gendrs. Como por esta adopeion pasas<en al adoptan-
te todos los derechos y relaciones de la paternidad, y
al adoptado los de lu filincion, se creyé que entre ellos
no podia tener lugar el vinculo del matrimonio.  La
!glesm.a mas de reconocer esta conagcion legal, y este
mpedimento ; 4 su imitacion y e¢jemplo, reconocia tam-
b_wn la cognacion é parentesco espiritual, ¥ ¢l impe-
dlmen_to que de ¢l nace; porque asi como el adoptan-
le recibe por hijo al adoptado, asi el padrino del bau-
lismo y de la coufirmacion reciben a sus abyados por
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hijos espiritunles suyos. Se creyé siempre, que d¢
aqui nacia una comunidad de afeclos, y una proximi
dad de intereses tanto mas respeetables que los de |y
adopcion civil, cuanto es de superior 6rden aquelly
que esta. No han sido los papas solos los que hau pey.
sado asi, como por calumuniarlos dice el autor dy|
articulo : corriendo el siglo 1V. de la iglesia hizo mey,
cion del Justiniano : (1) en el siglo VIL la " inodo Try
lana (2) ponderé su importancia, y el Tridentino(3)
aunque reformé en parte su sotigua disciplina, le hizg
Jugar entre sus sanciones. Este mismo impedimenty
corre el padrino y los padres del haijado.

El impedimento de pablica honestidad tiene lugar eq
el matrimonio rato no consumado, y en los esponsales do
Suturo.  Auntiguamente se extendieron estos impedi
mentos & muchos grados entre los parientes de eslos
casados, a4 pesar de no haberse verificado ninguna con.
sanguinidad propiamente dicha; sucediendo lo mismo
eutre los deudos de los desposados, sin  haber
aun tenido efecto el matrimonio. Las lecciones de
una amarga experiencia dejaron bien advertida 4 la
izlesia para restringir estos unpedimentos, y preca
ver los males que causaba uoa dilatada extension. El
concilio Lateranense. y el Tridentivo la miraron con
un ojo desfavorable, y pusieron limites bien estrechus
Los embajadores de las naciones yue asistieron a ells
consintieron en estus acuerdos, no de otro modo, yue
lo hicieron sus soberanos en la disciplina que antes
reind.  Vendra acaso un tiempo en que las auotorida
des de la América. no consientan estos impedimentcy
creyendo que ellos empobrecen a la sociedad de [
milias, que necesila para so mayor prosperidad.

Por lo que respecta al impedimento. que trae s
origen de1a disparidad de cultos, este se enucunde que
hace nulo el matrimounio de una persona infiel conum
cristiana; pero no de uua persona catolica con uw

}I; In le 26. oud. de puptiis.

2)

Ex can 53,
(3) Cup- 2. seco. 24, de reflorm. matrim.
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perege, aunque sea este m:trimonio prohibido como
Joes por las leyes de la iglesia, y aun por las de mu-
chos soberanos. Los motivoes de esta prohibicion, se
recomiendan por simismos. Salta 4 la consideracion
mas pasagera el peligro de perversion en su creencia,
g que esté expuesto no solo el conyuge catélico, sino
sus hijos y otras generaciones,




CAPITULO VIIL

Prosizue la mterin del discurso segundo, ron relacion fly
articulos desde el 15 hasta el 27. y al discurso sexto,

Ordenes menores, obligaciones del obispo, su institucion,
vicarios y pdrrocos, fuero clerical, primado de la
tglesta. poder legislativo. bulas de los papas,
errores dogmdticos de muchos de ellos.

Comprendemos en este eapitulo desde el articul
15 hasta el 27 inclusive del discurso segundo; en g
que el autor del proyecto trata de las materias qo
van indicadas en este titulo. Como si estas solo fue
sen del fuero laicaly las pone bajo su mando y excls
sivo poder. En cuanto a las ordenes menores, orden
que puedan conferirse con la primera tonsura: reee
noce en los obispos la jurisdiccion espiritaal, pen
sobordinnda a Ia temporal,siempre que sus provider
cins se mezelen con los actos eiviles: quicre que su i
titucion sea hechy por el arzobispo: describe las obi
gaciones de los viearios : manda lo que cree ser pr
pio de los parrocos; decide sin examen lo que pers
nece al privilegio del fuero ; reviste al poder liical k¢
mas autoridad que la justa sobre las bulas; adulten
el primado y el poder | gislativo; y en fin calumi
& muchos papas. Sobre cada uno de estos articuls
hay titulos expresos en el derecho eanénico, y no b
la potestad civil la que dictd las leyes que contienty
sino la de la wglesia, por aquel derecho incontestable
que le dejo Jesacristo para regirla del modo que m#
conveniese 4 sus altos destinos. Ya hemos deslind
d en otra parte estos dos poderes, y no es justo qut
wecidamos cn fastidhosas repeticiones.

Dice el uutor del proyecto que solo por chocar ¥
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mAnos posible con las idoa« recibidas, se conservan en
s plan todos !u)s (.')r"lt'llp-l clericales; vy qu - por lo
demas hoy son inidiles todos los 6rdenss menos el de Pres-
bitero y el de Obispo. Esta proposicion en tola su ge-
peralidad es contraria al espirita de la iglesia, y favo-
mble & los males que en todos tiempos se ha esforza-
do s evitar. Para ascender al presbiterado, y mucho
ms al obispado. s necesario que esto sea por una
woeacion decidida. Esto solo basta para compresi-
der, que ella no debe nacer de nosotros mismos, sino
de otro que nos llame 4 ocupar el puesto. Las sefia-
ls de esta vocacion son equivocas no pocas veces.
Cuando estas han formado la resolucion, entouces es
cuando se le invade, se le vsurpa.y cuando uno se
hace digno de €l Proveer 4 la iglesia de un servicio
conveniente, pero sobre todo asegurarse de una vo-
cacion legitima, y no ascender al presbiterado y obis-
pado sino & los que fuesen dignos (L' ellos, fueron y se-
nn siempre los dos grandes objetos de la legislacion
eelesiastica.  Para lenar el primer fin fueron estable-
cidos los Grdenes que hoy se reconocen, y para llegar
al segundo fué su primer cuidado, que ejercitandose
en lns funciones propias de cada drden por un tiempo
determinado, y ascendiendo por una promocion gra-
dual se fuesen daudo pruebas del verdadero llama-
miento.

Consultando la antigua disciplina vemos que no so-
hmente se exigia ese intervalo de tiempo (que pos-
leriormente es conocido con el nombre de intersticios)
entre los 6rdenes mayores, sino tambien en los meno-
rs; pero de modo que si se creia ser alguno merece-
dor de 6rden mas alto, sin ser probado en el ejercicio
del menor, se omitin este. (1) Otra cosa sucede en la
?Ollerua disciplina, pues que la colacion de estos
drdenes menores se mira hoy como un requisilo nece-
frio para la obtencion de los mayores. No se nos
oculta que esta misma necesidad fué el origen de lade-
tadencia, y corruptela de la disciplina en 6rden a los

(1) Morious desacra. Ord. par. 3. ejercitati 11.cap, 2.
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ordenes menores, y aun & los mayores del subdiacong,
y diaconado. Nacio ya de & qui que estos 6rdenes ngy,
recibiesen con el saludable objeto de que fuesen ejer.
cidos en sus peculiares funciones, como sucedia cyay,
do estuvo en vigor la antigua disciplina, sino con el
de no omitir una rictualidad que exigia la promociany
presbiterado y al obispado. A pesar de esto, aun hoy
mismo desea la iglesia que se recuperen los antigyo
usos, y que, teniendo ejercicio estos Grdenes, se |,
gue al sacerdocio por una vocacion ;,wobudu (1)
Por lo expuesto se hecha de ver claramente, ques|
autor del proyecto confunde los abusos con los dep.
chos, y aun podemos adelantar el concepto hasta de.
cir, que se aprovecha de esos mismos abusos, que de
bié censurar, para calificar de indtil el mejor medi
que proporsionan los canones para tener ministro
escogidos y llenos de su espiritu. Entre las causw
de la relajacion de esta discnzliua prefie re el autork
invencion de recibir dinero por limosna, % honorario de ks
Misa, por administrar los Sacramentos del Batismo, Pei.
tencia, Eucaristia, Extremauncion y matrimonio ; por pred

car, exorcisar, y auxiliar G los moribundos : cuyos ejerci
cios reservandoselos los Presbiteros, y afadiéndose §
todo la curiosidad natural de saber vilas agenas por la con
fesion, produjo la decadencia de todos los 6rdenes.

Veanse aqui los seutimientos de un autor, que solo
tomé la pluma para censurar & la Iglesia catolica, §

llenar de afrenta al sacerdocio. Consultando su ver
dadero origen, espusimos ya de donde venit la decs
dencia de tia disciplina en cuanto 4 los érdenes tife
riores al sacerdocio, y el cuidado de la Iglesia por
mantenerlos, cuanto es posible en el pie de su inst
lacion. Llama invencion el recibir dinero por la Mis,
por la administracion de los demas Sacramentosf
otros oficios Eclesiasticos. Pasemos por alto Ig e
lumnia de que haya estado en uso (a lo menos oniver
sal) que interviniese el dinero ni aun 4 titulo de limer

(1) Trid C. XX ref por lo respectivo 4 los Grdanes menores, y el mism %
ccion 23. cape 13. y 14 Je ref por lo que mira al subdiaconado y diucossd.
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pa 11 honorario por todos los actos que refiere ; J por

ge omite que esa intervencion en los que ha temdo
lagar, se subrogé 4 las oblacioves voluntarins de los
fieles, desde que los retiré del altar su falta de fervor?
;Por que calla el disgusto cop que la iglesia vié in-
iroducirse en el santuario, este instrumento.de su prota-
pacion 3 la severidad de sus penas contra los que fue-
sen guiados de un sirdido anterés; y el zelo de los
obispos en todos tiempos a fin de cerrar las brechas
que abrieron a la, disciplina los desordeves. 2, Como
si e8lp presenlase uvua causa desesperada, quierp el
autor que se miren como initiles esas drdenes, fue
imas de que asi quede manca la gararquia de la igle-
sia (hablamos con respecto 4 las mayores de diicono
ysubdidcono) se suba al presbiterado por aquellos
que jamdas, se inicinron en las funcionpes del serviciq di-
vino, ni dieron pruebas de su aptitud.  Decimos que
esto quiere, asi porque los llama indtiles, como por
que el conservarlos (dice el misino) solo a fin de cho-
otr menos con las ideas, recibidas.  Por lo demas, solo el
desprecio es una justa contestacion, al cargo mentiro-
sode esa curiosidad en Grden, i saber vidas agenas que
atribuyé 4 los sacerdotes en el sacrameuto de la pe-
nitencia, :

Pasa luego el autor del proyecto & mandar que el
obispo contiera ¢l 6rden de presbitero eun.coalquier
domingo del aho sin sugecion 4 los canones gue pre-
vienen se confiera este en alguna de las cualrp témpo-
ras flcl afio. ¢« Ciertamente, dice, no descubro ningun
motivo de utilidad en limitar la colacion de drdenes
ilales dias.” O no hizo ninguna diligencia el autor
tan encontrarlo donde debia, 6 lo que es mas proba-
vle, desprecid el verdadero por dar lugar 4 sus auto-
Jos, De todos modos nos es grato el decirle que una
tonsideracion relativa al bien de la iglesia, y de la so-
tiedad fué el motivo justo que limits la colacion de
drdenes 4 las témporas. Considerando la iglesia que
® el eampo del Senor la mies era mucha, y los ope-
farios pocos, creyd de su deber excitar al pucblo para

O
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que por medio'de sus preces piblicas obligase al Jyq,
fio de la mies a que le diese operarios capaces de i,
bajar en ella. Este santo y piadoso pensamiento, d,
I cusirta sinodo Mediolanense (1) es en un todo confy,
me dal espirita de la iglesia en la institucion de las tig,
poras, cuyo objeto fué el que se aplicasen estas obry
de mortificacion y penitencia, para impetrar del Ciel,
ministros dighos de su culto. Este fué el verdader
origén de que las 6rdenes no se confiriesen fuera (e
eatos liempos, teniéndose por corrupteln - reprobad,
por Aleyandro HI. lo coutrario. (2) Véa ahota el aui
del proyecto si hay un motiva justo de esa Jimitacio,
y st no/se cree autorizado para dictar par leyes
sentimientos personales;, confiese de buena fé sus v
travios. ) i A} :
Un punto de los mas graves en disciplina ecleciis
tica ocupa loego las serias meditacioves del auir

constitucional. Manda legislativamente qlt:e el Grden

de obispo debe ser conferido por el arzobispo de k
provineia, G por otro cualquiera obispo de ella, y el dd

arzobispo por el obispo decano, sin que para estas irde
nes concurra la i.fluencia del papa con sus bulas, s
gun la moderna disciplina.

Sobre este mismo punto hemos hablado en el eap
tulo 2. de esta pequeny obra, y hemos pouderado 4
mismo los males que sufiid la iglesia con la mudavzad
la antigua diseiphna, como los imperiosos motivos &
interés evidente que asisten a la América para deser
una renovacion'de los antiguos usos, que pusiese
pueblo y al Metropolitane, en el pleno goce de sus fm
ciones. Pero cuando hemos promovido estas verdads
jmas nos hemos visto tocados de esa lepra, de que#
sicute el autor del proyecto, atribuyendo al poderhy
cal el de restablecer por si mismo esas mmguas.dlsclpi
nn=. Nosotros hemox reconocido siempre que .~x|.ondoi
iglesia una repiblica cristiana, esellaxolaa quienpt
tenece, darse leyes por medio de las autoridades ¢%

(1) Port. 2 tit 8 .
(2) Cap. Sane. (it de temporibus ordinat:
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larigem ¥ queno viniéndole esta potestad de otro que
del mismo Jesucristo, ella la ejercié aun autes qu» se
viese protejida de los principes. Al entrar estos en su,
seno, wada perdié de sus derechos. Oigamos sobre
esto al sabio Fenelon. « Conciliandose, dice, el mun-
do con la iglesia, no adquirié el derecho de dominar-
la, Hechos hijos de la iglesia los principes, no se hi-
cieron 8us amos . ...quedd ella tan libre bajo los em-

rdores crislianos, como lo habia sido en tiempo de.

emperadores iddlatras, y paganos.” Mas como

Jesueristo tampoco vino & mudar nada en la constiti-
cion der los imperios, dejé en ellos intacto el poder.
temporal para resistir las leyes de la iglesia, ' que os-
viesen en oposicion & sus fines. Este puede hacer
uso de suautoridad para contradecir las mstituciones
de obispas, y que deben venir de remotas distancias
coi notable perjuicio de los pueblos ; pere nuaca pue-
de porsi mismo hacer revivir las antiguns leyes: «Una
ley abrogada no es ley, dicen los sabios prelados de
la Franecia que consulté Napoleon; (1) ni puede re-
cbrar el caracter de tal, sino por la autoridad que la
tbrogé.  No se gobernaria la iglesia ella misma; ui
tendria derecho de hacer leyes y reglamentos para su
rigimen interior, si'alguoa autoridad pmliese igrzarla
ivolver & tomar las que hubiese abolido. " |

En-el supuesto de hallarse abrogada la antigua dis-
dplinasabre las iustituciones de obispos por les me-
tropolitanos (decimos lo mismo sobre las elecciones)'y
de desearse »u renovacion en América, preciso edque
ilervenga la. autoridad eclesiastica, asi para que no
tarezea de sancion legal, como para que se retiren los
peligros de las turbulencias y ansiedades que puede
Cusar entre los fieles una empresa mal medtada con-
Ua el poder de la iglesia, Esta intervencion se la da-
10s & un concilio nacional, quien tomando en coisi-
d"n_clon la materia, y ponderando las razones que he-
Wos lndicado, decida lo que debe hacerse.

Ensegnida a esto se levauta el autor del proyecto

{) Pregunta que hizo Nupo. i las dos comisiones.
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contra el fuero clerical, y siempre con el odio de gy,
ge vé prevenido, solo atina & referir lo que puede ofw,
der al estado eclesiastico, mas no lo que le houn
Convenimos con el autor en que Jesucristo no ecepiy
al clero ni en sus personas, ni en sus bienes de la po-
testad temporal. Fué siempre mirada como una doe.
trina apostélica, y de la que el mismo Jesueristo dj
el ejemplo pagando al César lo que era del César, qu
no solamente los legos, sino tambien los clérigos se?n.
Haban sujetos & las potestades sublimes, esto es, # |y
magistrados civiles. Nada mas en el 6rden de la jus
ticia, v la razon. FEl eclesiastico como eiudadano vi.
ve bajo la proteccion de las leyes, y disfruta las vents.
jas de la sociedad civil : la eondicion inviolable de e
tas fundiones mo puede ser otra que la de su someli.
miento y subordinacion. Naeié de estos principis,
que en los tres primeros siglos de la iglesia el cler,
los obispos, los papas mismos eran los mas puntuale
en prestar al César su obediencia. Tertuliano enwn
apologético (1) combate 4 los geuntiles con este géve
ro de pruebas,

Sin embargo, desde los tiempos apostilicos fué m
vehemente anhelo de los varones mas eminentes en vir
tad y letras, retirar las causas del clero de los tribune
les legos, y sujetarlas al conocimiento de sus prelados,
no porel camino de una excepcion derivada del dere
cho divino. sino por una eleccion voluntaria de los ac
tores, tomandolos por arbitros de sus litigios. Taub
mas debié parecerles justo este desco, cuanto qu
desde la mas remota antignedad, los santos obispe
habian' ejercido su paternal solicitud en compone
amigablemente aun las causas de los legos, llevandk
por su dnico y saludable objeto, establecer en los 4o
mos la paz y la concordia. Asf sus juicios no los i
gulaban por el rigor de las leyes sino por lo mas exa¢
tc de la caridad : ex ecuo et bono. n tan caritaliv
ministerio que daba tan preciosos frutos, fué el que m*
vié & los Constanlinos, Arcadios y Balentinianos pen

(2) Cap.42.

(31)

prodigarles sus leyes & favor de tan edificante ejercie
cio.
Nadie estrafari despues de esto viendo tan dili-
gente & la Iglesia aun para prohibir que el clero lle-
vase sus causas 4 los tribunales legos. En efecto asi
lo hizo por medio de los concilios tercero y cuarto
Cartagineses, y por el de Calcedonia. En esto 4 la
verdad se manejaba la iglesia & manera de un diligen-
te padre de familia, que prohibe 4 sus hijos litigar an-
te los jueces con indecible detrimento de la paz inte-
vior, y de los nudos fraternales,

Hubia ya Hegado 4 tanto erédito la caritativa con-
ducta de los prelados, terminando sin gastos ni odiosas
agitacioues las diferencias que el emperador Justinia-
po no dudé decretar, fuesen siempre llevadas sus cau-
gas civiles 4 los obispos, siendo lego el actor para que
las difiniese con suma brevedad, sin las ritualidades
forenses, y solo por aquellos medios que les dictasen
la honestidad y el espiritu sacerdotal. (1) Véase por
estos antecedentes de un modo inequivoco, que la ex-

testades del si-
o se consultaba

pe(rcion del fuero clerical es solo la obra de la volun-
{a

libre, y de la beneficencia de las

lo; y solo en tanto, que de este m
ﬁalmnquilidad del sacerdocio, y se recogian los bené-
ficos frutos del ministerio.

Mas, es preciso confesarlo, todo mudé de aspecto
desde que la relajacion de las costumbres fué general
con la inundacion de los barbaros; desde Tle a igno-

a

rancia vino en auxilio del engafo con las f:

sas decre-
tales; y en fin, desde que los juicios esclesiasticos
tomaron la forma y la indole de |,os civiles, con el nue-
vo derecho can6nico. Entonces, prelados ambiciosos,
que afadieron al poder de la fortuna el respecto de
8u cargo, avocaron 4 su tribunal las causas que eran
de otro fuero; entonces hasta los papas mas virtuosos
creyeron de su deber revestirse de un poder universal,
Yy absoluto; entonces fué por dltimo que los juicios
ecleciasticos se convirtieron en unas countenciones

(1) Novelas 83, y 123.
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acaso mas amargas que las de los tribunales civiles,
Preci~o era que por resultado de estos abusos regi.
biese la jurisdiccion eclesiastica mortales golpes, y que
perdiese lo que se habia adquirido en la obscuridad
de los siglos barbaros. En efecto, mas de once siglog
habia corrido en posesion de decidir las causas de log
legos, & lo menos aquellas que estos llevaban a su tn.
bunal, abandonando sus propios jueces. Pero cercy
del siglo XIII empeziya a verse turbada esta posesion,
hasta que por fin acabé del todo.  Por el mismo Grden
progresivo fué mmbienEpvrdwudo terreno aun respecto
de los eclesiasticos. Estos debieron ya en sus de
mandas seguir el fuero laical del reo; y pudlero_u ser
sacados del suyo en las acciones reales, en las mismas
personales mezcladas con las reales, en las causas
testamentarias, en las de administracio ntemporal, en
las reconvenciones, en las de tutela, en fin, en olras
gne omitimos. 1 @it
Estos ejemplos nos ponen 4 la vista cuan dimiante
se hallaba ya & principios del siglo el foero clerical, y
cuan poco lienen que perder los eclesiasticos siempre
que las autoridades constitucionales se lo quiten. Ea
sus facultades quedé retirar el privilegio caando les
agrade, porque su concesion No es uina fleuda_smo uia
gracia. En las moparquias absolutas viene bien criar
clases privilegiadas ; ‘en las repiblicas como las nues-
tras, todo lo contrario; porque ellas destruyen la unie
dad y el interes comun.  Los eclesigsticos lamados al
goce de los derechos civicos ganan mas de lo que
ierden con su fuero, porque es mas honroso y mas
proficuo tener parte en las deliberaciones publicas,
que gozar de un modo de existir estéril, cuales el que
les lﬁese quitado. Sin embargo, nosotros. somos de

opinion, que llegado el caso de perder los eclesiast-
cos lo poco que les ha quedado de su lvero, siempre
seria couveniente, siguiendo el espiritu del cristianis-
mo, (ue sus causas Ias terninasen tomz.mdo por ar-
bitros & sus prelados; y aun que caminando estos
sobre las huellas de los Ambrosios y Agustines
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1Ydedicasen una parte de sus cuidados en cortar el
curso & los litigios, y poner paz entre las familias ulce-
radas.

Por el articulo 26, irremiciblemente se prohibe to-
do recurso al Romano pontifice en materias de disci-

ina 't % jamés, dice estearticulo, se acudira por asunto
alguno eclesiastico de pura disciplina alsumo pontifice
Romanoe, porque no es necesario para nada.” Cuando
domina el error, esta impedida la razon. A pretesto
de reformar abusos los siembra el autor 8 manos lle-
‘sag; algunas veces, como al presente. olvidado de si
thismho; y siempre con un designio premeditado de
conmover el edificio de la iglesia hasta en sus mismos
fundementos.  Si no hubiesemos tratado ya del prima-
Ao, tendriamos grande satisfaccion en demostrar el va-
™ empefio con que pretende acreditar el principio
absurdo de:que * con los sucesores de San Pedro, no
se debe contar mas, que rnra vivir en union de fé y
caridad con su silla apostélica, como primera del 6rden
episcopal, y centro de unidad dogmatica y moral.” El
realiza en efecto los males que deben temerse de esta
doctrina, y bace salir del propio error razones que nos
tranquilizan.

No tenemos que demorarnos mucho sobre el articulo
27 de'la constitucion del clero, ni sobre las glosas 4 que
sugeta el discurso VI. Aquel habla del beneplacito
de los gobiernos que deben obtener las bulas pontifi-
cias para que corran libremente en los estados. Las
principales de estas bulas son de dos clases, las unas
que pertenecen 4 la disciplina, y las otras al dogmna.
Las primeras nada deben contener que sea conlrario
& los derechos de las naciones, a los usos legitimamen-
le establecidos, ni 4 los efinones de los concilios, que
estan en observancia. Deben & mas de esto convenir
B los tiempos, & los lugares. y & lo que exige una co-
nocida utilidad. Nadie puede piblicarlas, sin que pri-
Mmero sean registradas, porque en su ejecucion estan
afectas al consentimiento de los gobiernos. Hasta agui

(1) Lib. de opere mooacorum cap. 19. y lib. 6. coafie, 3.
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estamos conformes con los sentimientos del autor, S,
bre la fuerza y naturaleza de las bulas, que pertene.
cen al dogma, hemos hablado ya en nuestro prilogo,
Por lo que respecta & la aceptacion de los gobiergg,
el autor se descarria, como lo tiene de costumbre, E|
pretende que & los supremos temporales es aquienes
corresponde decidir sobre su intrinsico valor. «la
obligacion, dice, de obedecer al papa como gefe de la
iglesia catdlica, tiene los limites designados por la ra.
zon natural, y por la practica de los siglos primitivos,
en que se sabia mejor que ahora la verdadera tradicion
por el menor mimero de personas que habian mediade
desde los apostoles, ” No pudo deecir mas el hereciar.
ca mas aturdido. No nos admira que holle el dogma
de que la iglesia es el inico juez competente de ladoe-
trina, sino que confesando ser el papa gefe de la iglesia
de Jesucristo, caiga en el filuoerror de sugetar su jui-
cio 4 soloel de las potestades del siglo. Las luces mis
mas de la razon natural debian dictarle,que si bienuna
bula dogmatica no tiene su ultima fuerza sin la acepta-
cion de los obispos, & lo menos ella funda & su favor un

juicio presuutivo muy superior 4 lo t}ue ;puede prome-

terse de aquellos 4 quienes el mismo Jesucristo no con-
fi6 el deposito de la flc, ni los llamé en especial para que
estuviesen & la cabeza de su grey. La préactica sabia
de los reinos catdlices en cuanto 4 ‘estas bulas es re-
mitirlas el gobierno al juicios de los obispos del esta-
do, y siempre que hayan adquirido su acceptacion,
pubiicarlas, y llevarlas & ejecucion como prolectores
que son de los sagrados canones.

Las glosas del VI discurso sc reducen & dar um
idea adulterada del primado de lalglesia, y & estable-
cer en el cuerpo moral de los fieles, en cuanto com-

rende & todos los eclecifsticos y & los legos, ¢
poder legislativo de ella. Estos dos asuntos nos han
ocupado altamente en los capitulos 1, 2, 3, y 4, del li-

bro 1% y & ellos remitimos & nuestros lectores.
en su adicion @ la respuesta de la censi

apologista .
mostrar la falibilidad de le

ra IX, toma 4 su cargo de
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pas en materias dogmaticas, y dando principi

g:n Pedro, nos presenta el cala{ogo de mpas deP;:i'l’::

dos que.cayeron en errores palpables. Nosotros no

reconocemos por la opinion mas fundada la que atri-
buye al papa el privilegio de la infalibilidad; pero no
odemos escusarnos de manifestar nuestra sorpresa
viendo un egcrllor, que a cambio de Captarse c0ncep:
tentre los ignorantes, desfigura el estado de la cues-
tion, traiciona la verdad histérica, y prostituye sa glo-
rin literaria al odio que profesa & los papas.” El mas
adberido & la infalibilidad papal, jamés la ha extendido
4 sus dichos privados, ni tampoco a aquellos que salen
def circulo de los puntos dogmaticos. Su asercion se
limita & decir, que el papa es infalible cuando dirige &
toda la iglesia su juicio pablico sobre materias de fé.
Afectando ignorar el apologista estos principios tan
iriviales, arguye a los infalibistas con el fulso testimo-
nio de algunos papas proferido eu circunstancias que
oo hablaban como cabeza vuiversal de la iglesia; ¥
gon el de otros cuyo testimonio nada tenia menos que
ainidad con la fé y la doctriva. Del primer género
son la caid 3 7

on v enorme de San Pedro renegando de sa
divivo Maestro en el curso de su pasion, y la del pa-
pr Marcelino, que en la persecucion de Dioclesinno
ssegura haber prestado adoracion & los idolos. Pero
¢Quien es aquel tan inadvertido que deje de counocer
{ue aqui estos papas no hacian otra personeria que la
que les daba su existencia individual ? Por lo que res-
peeta & San Pedro, la amargura de su arrepentimiento
yla constancia de su martirio repararon su caida,
“Por este ejemplo, (dicen los padres de la iglesia,)
Dios ha querido hacer ver, que los justos deben siemn-
Pre temer sus propias debilidades, y que los pecado-
'es penitentes pueden todo esperarlo de la misericor-
dia del Senor.”

Cuando hemos hablado de la caida del papa Mar-
celino, solo ha sido para que viese el apologista, que
;un dandole la ventaja de dar por cierto el hecho, na-

8 probaba 4 su favor. Por lo dembs, es cosa vergon-
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zosa que un literato haya dado crédito @ vulgaridadeg
que desmiente la critica. El historiador Eusebio ()
refiere el pontificado de Marcelino, y nada dice deg
tarificacion : Teodoreto (2) no solo la calla, sino que
hablando de este papa, se explica asi: JMarcelino vary,
ennoblecido con mucha gloria en tiempo de la persecucion,
Mas que todos vale aun el testimonio de San Agust
(3) quien rebatiendo a un Donatista, rechaza comg
mnprobable la calumnia. Una sinodo Sinuesana se de.
cia que habia condenado 4 este papa como idélatra;
Rero. ; por que el apologista disimula que el erudil
atal xlejnndro (4) rechaza con trece robustos fug.
damentos la ficcion que dié existencia & esta sinodo.
Pasemos al segundo género de errores, es decir
aquellos que no pertgnecen al dogma, y de los que se

vale el apologista para destruir la infalibilidad de los
papas. El primero es el del papa Victor, quien exco
mulgé 4 los obispos asiaticos que se negaban & seguir
su opinion sobre el dia de la celebracion de la pascua,
Si el apologista califica de dogmatica esta materia, cae
en un error que no seria perdonable & un principiante

de teologia; pues nadie ignora que pertenece 4 la po-
ra y neta disciplina, bajo cuyo respecto S. Irinéo re.
prendié su imprudencia. Si al contrario no la eleva
al caracter de dogmatica se hace irrisible en igual gra-
do, combatiendo una pretendida infalibilidad que solo
existe en su fantasia. Alega luego el ejemplo de Cle-
mente XIV. quien extinguié el cuerpo Jesuitico, como
inidtil y aun nocivo, siendo asi que Pio VIL lo volviéd
restablecer. Sera esta por cierto la primera vez quese
tenga por materia dogmatica la atilidad, 6 disconve
niencia de que permanezca, 6 no en la iglesia un 6rden
religioso. Al mas miserable politico, no se le ocultals
parte que en esto liene el mero imperio de las circuns
tancias y de los tiempos ; y aun debio saber que oprunt
do Clemente XIV. con las instancias de los principes

1) Lib. 7. cap. 32,

}‘.‘} Lab. 1, oap 3.

(3) Lib. de opico bapt. cap. 16.
(1) Século 3, diserta, 20,
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po fué com ojo enjuto que aniquilé un 6rden que habia
dado 6 la iglesia los mas sazonados y copiosos frutos.
Por lo demés falta el autor torpemente 4 la verdad, ase-
rando, que este papa encontré algun vicio pertene-
ciente al dogma 6 4 la moral en la sugslancia e su ins-
lituto.
Vengamos ahora & los errores en que hablando,
dice, otros papas 4 la iglesia universal desde su solio
ptificio, se apartaron de la verdadera doctrina de
esucristo. El primero es el papa Liberio, y de este
nos dice que aprobé y firmé la profesion de fé, dis-
puesta por los Arrianos en su concilisbulo de Sirmio
Rimini, contra lasdeclaraciones dogmaticas del con-
cilio Niceno. Cualquiera que observe la firmeza de
mano con que asienta su dicho, no era facil de que te-
miera una engafiosa ilusion. La buena fé exigia que
cuando menos no les ocultase 4 sus lectores los célebres
patronos que tiene 4 su favor la integridad de creencia
catélica en que siempre estuvo este papa. “Pero no
bay que esperar buena fé en un impostor de profesion.
No negamos que Liberio se hizo memorable por la
versatilidad de su conducta con los Arrianos, despues
de haber resistido su audacia con firmeza; pero es
wna verdad de que sale por garante la historia, que
desterrada, lleno de malos tratamientos, y viendo que
ie colocaba un anti-papa en su silla. aunque se rindié
kfirmar la formula del concilio de Sirmio, en que no
se hallaba la palabra con subtancial, no omitié decir ana-
lema contra todo el que ensehase que el hijo no era semejante
ol padre en su substancia, y en todas las demas cosas. Pue-
de verse su defensa en Natal, Bergier, Goti, y otros
muchos.
- No se escapé el papa S. Leon el grande del furor
nsano del apologista. Con una audacia y una falsedad
#n ejemplo nos dice, que en el cvarto concilio de Cal-
cedonia fueron elogiados y aprobados los libros de
Ibas obispo de Edecea, y de Teodoro obispo de
lopsuestea, que despues fueron condenados como
leréticos en el quinto concilio de Constantinopla; y
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que habiendo confirmado S. Leon aquel concilip o,
una consecuencia necesaria haber caido en errop, g
§ lo menos haberle sucedido lo mismo al papa Vigilj,
que confirmé la quinta sinodo.

Eu el capitulo cuarto de esta pequefa obra hemos
desarrollado completamete este hecho histérico; y g
no nos engafinmos, ignalmente hemos demostrado hasty
la evidencia la falsedad de que los escritos de Ibas y de
Troduro hubiesen sido aprobados por el cuarto con.
cilio de Calcedonia : suda pues en vano el apologisty
por sacar cémplice 4 S. Leon de los errores, de los
tres capitulos; y debia estar ya bien desengahado de
que cuanto mas se esfuerza a desacreditar lo mas es.
cogido y grande que tenemos, tanto mas brillante apa.
rece al lado de sus sombras.

Otro de los papas & qguien tisna el apologista con
Ia fea nota de heregia, es Honorio . Es una de las re.
glas mas sanas Jde la eritica, echar siempre & buena
parte todo lo que es suceptible de buen sentido. Ne-
ﬁ;r que Honorio fué fautor é protector de los hereges

onotelitas, que negaban en Jesucristo dos volunta.
des divina y humana, y por lo mismo justamente cop
denado en la sexta sinodo, seria chocar con la ver
dad; pero ser fautor de una heregia y ser herege w
son Lérninos sindnimos. A ser capaz el apologista de
un sentimiento piadoso para con los gefes de la iglesia
catilica, hubiese abrazado el partido de poner en sl
vo la fé de Honorio como lo hacen los mas clasicos
escrilores, mas esto era demasiado pedir de un ene
migo que no da cuartel 4 ningun papa. Nosotros nos
hubiesemos contentado con que no procurase sorpren
der a los incautos, haciéndoles concebir con su silen
cio, que la causa de Honorio ni era defensible, ni te-
na prolectores.

Como no es conforme con nuestros sentimientos la
opinion de los que dau al papa el privilegio de la infa-
libilidad, no ha debidoser de nuestro empefo hacerls
apologia de los demas 4 quienes les forwa su proceso;
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eon todo decimos que un exmen mas detenido hallars
en eSas cCausas no poca materia de una justa censora,
Por lo demas I(t))s pocos ejemplares de que hemos he-
cho mérito, sobran para acreditar la mano infiel que
ba hecho uso de ellos. .




CAPITULO IX.

] ] . i IOS ar.
igue la materia del discurso segundo, en cuanto 4
Pm:ﬁfos 28, 29, 30, 31, y 32, y con relacion al Dis-
curso VI (1)

Sobre limites de obispados, comunicacion con Roma, y crea
cion de patriarcado.

El empefio decidido del autor de los discursos por
introducir en la iglesia una disciplina nueva, bwn;p:e
con violacion de los derechos de primado, y a::i.;u‘;o:
del poder civil, lo hace dictar leyes en c;slqts aw"i‘o.
sobre la ereccion de los obispados, st:ls imi et;a g
riales, y la comunicacion de los ﬁrela 0s con ;

iglesia. Despues de haber indicado en el 2§
sl lgle'f;:?lad d?pue vayan conformes los distri

manera que, en la ciudad capital y central de las pro

vincias, resida un arzobispo, y en las otras n?l?il?:ﬁ
cipales, un obispo. Previendo la casi impo ‘incidir
de que en este trastorno umv.ersfml vengan & colas .
los nuevos limites de las provincias civiles, conl regu'
tenian establecidos los obispados, y que 3ebaqu;.em’
taria que algunos de eslos, 6 casi todos,h e agrl{:ﬁed
potestad espiritual sobre personas que han pa o
do & distinto prelado, ordena el 29, dlsponlgs o
bierno civil nacional, que los obispos actuale

- - '6
cen 4 sus colegas, consintiendo la mutacion de di

sis de sus respectivos feligreses, 6 bien reuniéndole

. . s O sl
en concilio provincial ante su actual arzobispo, ‘

oy : i
reunirlos, recibiendo de ellos por escrilo el

i (Lnero,
1) Se advierte quo en la obra que impugnamos estd errado el niw
debiendo decir sepiimo, dice octavo.
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El 30 preceptia, que, hecha la ordenacion del arzo-
bispo, escriba este al sumo pontifice comunicandole su
eleccion y ordenacion, acompansndole su profesion de
f, por la que debe constarle que él, los obispos y el
cero de su provincia son catélicos, a ostélicos, roma-
ws, unidos por la fé y la caridad con la silla de Roma,
como centro de la iglesia universal, y que reconocen
w primado, no solo de honor, sino tambien de Jurisdic-
gon. [El 31 tiene por innecesario que los demas obis-
escriban esta carta. El 32 previene, que, si el go-
bierno civil hallase por conveniente reducir las comu-
sicaciones de todos los asuntos eclesiasticos & un cen-
iro de unidad nacional, acordara que el prelado de la
orte 6 ciudad capital del estado, se nombre primado
patriarca, en lugar de arzobispo, exigiendo para ello
lconsentimiento de los demas obispos, en cuyo caso
el gobierno se entendera con solo el patriarca, este con
arzobispos, y estos con los obispos.
Bien penetrado el espiritu de los articulos 28 y 29,
die podra dudar que por ellos se reconoce autori-
en el poder civil para dividir el territorio nacio-
| en arzobispados y obispados, Y aun para extender
brestringir los limites de las potestades eclesigsticas
establecidas. Como si el autor de los discursos
s produgese una prueba luminosa de este poder,
®struye, “que cuando la Francia formé la constitu-
ion civil del clero galicano en el afiorde 1791, acordé
udivision territorial de obispados arreglado a la que
2 de su gobierno secular en departamentos.”
la verdad dificilmente se concibe como pretende
"¢ autor sacar partido con la prueba de una asam-
®, que solo con ser suya hace cuando menos vaci-
*la opinion. Despues de esta palpable inadverten-
.12 no extrafiamos le cause novedad que el papa no
Siese aprobar esa division territorial de obispados,
Steniendo pertenecerle. « Parece imposible, nos dice,
' Roma se atreviese 4 defender en estos siglos de
Filica semejante paradoja, despues que la Francia no

 estado de ceder ni de ignorar la razon que le
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asistin examinando la materia originalmente.” Menqg
ocupado de preocupaciones sabria, que cuanto mg
nos acerquemos al origen del cristianismo, tanto may
nos ha de ser sensible la influencia del poder eclesiss.
tico en la ereccion, division y deslinde de los obisps.
dos; que en los tiempos de la mas sana critica siempn
s reconocité esta materia de su resorte; que a .
tud de la moderna disciplina recay6 en los papas este
derecho; que las funciones del poder laical empez,.
ron & conocerse en la edad media; y que, considerado
& mejores luces este punto de disciplina, su antoridad
se afirmé de modo que su consenlimiento vino & ser
necesario para la efectiva ejecucion de estos actos,
Cuando Jesucristo dijo f sus apdstoles : andad d fo-
do ¢/ mundo, predicad el evangelio d todas las gentes, bauti-
=in lolas en el nombre del Padre, del Hijo, y del Espirity
Santo, es cierto que 1o circumseribié su ministerio §
ningunos limites territoriales : el mundo entero fué su
diocesis, y los que lo habitaban sus diocesanos. As
couvenia al zelo rapido de que eran arrebatados, yal
vasto objeto de su mision. Ea efecto ellos acomelie-
ron la empresa de sujetar al imperio de la cruz ls
principales capitales del orbe, y cuaundo habia un s
ficiente nimero de cristianos fundaban en ellas obis
pados. que venian & ser como otras tantas fortalezas
de la fé, ordenaban obispos, y revistiéndolos de facul
tad para hacer lo mismo donde lo exijiese la necese
dad, seguian el curso que les abria su destino.
Pero no podia entrar en el plan de una policia biea
combinada, que asi como los apdstoles, y los obispos
sus coetaneos ejercieron su poder, 6 sin limites fijos, 0
a lo menos muy vaslos, se condugeaeu tambien sos

sucesores. Aumentado el nimero de los fieles, de
bian aumentarse los obispados, viniendo 4 subdivu!lt-
se en muchos los que antes comprendian una nacid
entera.  En este estado de cosas, las mismas desme®
braciones, la calidad de los lugares, el ndmero de Jas
poblaciones, el caracter de los hombres, en fin sos wr
tereses eucontrados, todo reclamaba que sin limi®
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fijos de las nuevas sillas episcopales no podia goza

de uua perlecta !ranquiliJ;d. Los que ocu 'lgl'OI ;se
sillas apostilicas se encontraron dotados de ﬁu (;dus
mas extendido que los demas, y por lo mismo apesl::
era 6 quienes se recurria para ]’; fundacion de nuevos
ob.gpgdos. La.lugtoria presenta muchos ejemplares
Je obispados eregidos por los papas y los m;:lr’()) oli-
tanos, asi del oriente como del occidente. Los cc?m.;
lios ejercieron tambien su autoridad de un modo mns:
smplio, ya prohibiendo, como el Laudiscnoy el Sardi-
sense, que se fundasen obispados en lugares pequeios
& fin de que no se envileciese la autoridad episcopal’
(l){:loyendo lz:s ?]ge.jus que nacian de este y otros
capitulos, como lo hicieron e > fesi
,e’rCarlaginenae o ‘ I Calcedonense, Efesino,
_Pero el autor de los discursos nos dice, « que la de-
signacion de territorio diocesano se introdujo por el
mismo estilo que la propiedad de las cosas, cuando dos
obispos pretendieron mirar como didcesis respectiva-
mente suya, un pueblo en que los dos 6 sus predece-
sores habian convertido parte de sus habitantes.”
Esta comparacion parece inexacta y cuando fuese juus-
ta, probaria & favor g]e la designacion de limites. é-
Cimos que parece inexacta, porque el derecho de
propiedad no esta subordinado & las leyes, sino cuan-
gobgu uso es nocivo, 6 al propietario, G 4 la saciedad,
ebiendo ellas protegerlo en todo otro seutido; como
lo esta el que se adquiere un obispo sobre la diseesis
que el 6 sus antecesores habian convertido, pudiendo
la potestad eclesiastica, no solo restringirlo, sina aun
tprimirlo, si asi lo reclama el bien de la iglesia. Na-
da mas odioso en el derecho eclesiastico que atribuir
bsus beneficios el caracler de patrimoniales. Deci-
?oslapblen que & ser justa, probaria 4 favor de la de-
ignacion de limites. A juicio de los mas sabios, la
:l;l‘l‘qa razon natural dicta que el bien de la sociedad

\ l‘t‘)leresa-da en el establecimieuto de la propiedad.
: eleclo, siendo como es, el hombre naturalmente
} Por el cinon 57 del primero, y el 7 del segundo.
30
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sociable, la naturaleza lo destiné para que viviese ¢y
compahia de otros; pero para que esla fuese honesty
y tranquila despues que los hombres se multiplicarop,
la constitucion misma de las cosas humanas exigié |y
propiedad de bienes, y los limites & gue ella los subor.
dina. Asitambien, destinados los fieles & vivir en ung
sociedad religiosa bajo la direccion de sus pastores,
debia entrar en la constitucion de la iglesia, que ay.
mentado considerablemente el rebaiio, no pudiese este
gobernarse de un modo conveniente i su instituto de
paz sin establecer limites territoriales, que no pudie.
sen traspasar los mismos conductores de la grey. Véa.
se pues aqui probado con el ejemplo de la propiedad,
que asi como la vida social de los hombres no podia
existir sin ella; tampoco la religiosa de los fieles sin
la circunscripcion de difcesis, que es el punto en
cuestion ; y vea tambien el autor de los discursos que,
examinada la materia originalmente es como menos puede
sostener su causa.

En efecto, lo que mas hay de singular en este asun
to, y lo que mas hace & nuestro propdsito es, que e
todo el largo periodo de cinco siglos no se encuentra
un solo vestigio de que la autoridad civil hubiese me-
tido la mano en él. No nos atreveriamos & asenlar
esta proposicion si no la hallasemos garantida por el
gran Tomasino (1) que por su profundo conocimienta
de toda la antigiiedad es, y sera el orgullo de su siglo

Sigamos sus pisadas y pasando ahora & los siglos
VI, VIL, y VIII. de esta edad media aprovechémo-
nos de sus luces. Si en ella hallasemos variada, en
mucha parte la disciplina, nunca seri de manera que
el juicio de la iglesia no haya tenido el primer influjo
decisivo en la ereccion y dy;vision de los obispados
La mano de los principes aparecié sin duda en esid
época con toda la respetabilidad que le era debide.
Los ejemplos de Carlomagno en la proteccion que did
al obispo Bouifacio mandado por Gregorio Il il
Germania para que propagase entre los inficles la lvz

{1) De beneficios, par, 1. lib. 1. cap. 55,
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del evangelio; la que los pueblos, y magnates de esta
misma region dispensaron al mismo Bounifacio, hecho
ya arzobispo por Gregario IIl. y en virtud de la cual
crio los obispados Herbipoleuse, Buraburgense, y Er-
fesfurense; el del rey Bomba en Espana crem; o un
obispado en un arrabal de Toledo, que despues fué
j,‘"mdo L)‘or el concilio Toledano XII.; en fin, lo suce-

ido en Francia entre el rey Childeberto y Leon ar-
zobispo Senonense, quien se resistio 4 prestar su asen-
so para la creacion de un nuevo obispado en Melodu-
niy 8in que cousintiese el rey Theodeverto en cuyo
distrilo estaba; todos estos y otros muchos ejemplares
que omitimos, al paso que manifiestan el poder que ya
gozaban los principes en este punto de disciplina, no
son menos concluyentes de que ellos miraban 4 la ig-
lesia como la fueute de donde principalmente emana-
ba la funcion de estas instituciones.

Es memorable la solicitud de Lucio rey de la Gran
Bretafia dirigida al papa Eleuterio para que tuviese a
bien mandar quien le inbuyese en los rudimentos de
la f&, y crease obispados, segun Beda. (1) Lo es
igualmente. y le servira de una gloria inmortal & la si-
lia de Roma, la solicitud de los papas de esta edad
por crear sillas episcopales en todo el occidente, y
aun fuera de él. Este era el medio de domar la fero-
cidad de las naciones barbaras en punto 4 su creencia
¥ & su moral, como el de dar un estado mas feliz a
squellas que, recibida ya la religion, se mantenian sin
progreso por negligencia de sus pastores. Los Bre-
lones,' los Germanos, los Gaulos vieron varones de
Una virtud eminente enviados por los papas, y prote-
{‘ldos.d.e los principes, establecerse con un zelo por

religion mas emprendedor que los mas atrevidos
tonquistadores.

Nos extenderiamos demasiado si quisiésemos referir
el diluvio de erimenes que ellos agotaren en una edad
donde la ignorancia y la corrupcion hacian gemir 4 la
verdad y 4 la decencia. De esto no se acuerdan los

{1 Lib. XL cap. 4.
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anutores que impugnamos, ni sus secuaces. Los siglos
que han corrido, una ignorancia afectada en algunes,
verdadera en otros, y una filosofia pérfida, los hay
hecho ingratos é injustos.

Fuese este laudable y eficaz zelo, fuese la negligen.
cia de los obispos, fuese el honor de la primera silly,
fuese la mayor confianza de los principes respecto de
ella, fuese la costumbre, y fuese en fin la ignoranciy
y la ambicion de algunos papas, que se aprovechaban
de la situacion de las cosas para extender su poder,
lo cierto es que por el concurso de eslas causas, ya
desde el siglo XI. los romanos pontifices gozaban ex.
clusivamente del derecho de crear nuevos obispados
que antes fué propio de los metropolitanos, y aun de
los obispos. Ea preciso convenir que una de las mas
notables variaciones que ha sufrido la disciplina, es
Ia que se advierte en este punto. Aprovechindose
Urbano Il de la costumbre introducida en cuanto 4
pedir la confirmacion de !os obispos elegidos, puso
la ereccion, la union, y la division de los obispadosen

el nimero de las causas mayores reservadas 4 la silla
apostélica: nos remitimos sobre esto 4 lo que hemos
dicho en el capitulo V. del primer libro.

Pero si los concilios provinciales y los metropolitanc
quedaron sin esta prerogativa, el consentimiento de los

principes se alirm6 de un modo justo é invariable.  Es
demasiado grande la iofluencia de estas primeras
dignidades aun en el 6rden civil, para que se halle
fuera del conocimiento de los gobiernos el grado de
urgencia y de utilidad que ellas demandan. San Ar-
selmo pritnado de Inglaterra se opuso 4 la ereccion dél
obispado de Eli en 1708, hasta que fuese autorizada
por el papa, quien no di6 su aprobacion sino despues
de haber visto el consentimiento del rey. Habiendo
Leon X. segun ¢l abad Bertolio (1) desmembrado pot
una bula en 1511 el obispado de Bourgenbrase, quf
pertenecia entonces al duque de Saboya, con un gra
vimero de parroquias de la dideesis de Leon pan

(1) Diccionario encicloped. ver. obispa. jurisprud.
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erigirlo en obispado, y procedido en esto sin el con-
sentimiento del rey de Francia, fué obligado 4 revo-
car esta_ereccion por nueva bula de 1516. Es pues
un principio incontestable que se tienen por abusivas
las que carecen de este requisito.

Para conocer las formalidades necesarias, dice el
mismo autor que hemos citado, en estas especies de
erecciones, se puede consultar la bula de Inocencio
XII. dada con ocasion del obispado de Blois. Es pre-
ciso primero, dice, que el rey consienta, y que su con-
sentimiento sea expresado en la bula. Segundo, que el
pueblo & quien se da un obispado, 6 lo'pida 6 reconoz-
ea su necesidad. Tercero, que el obispo y el capitulo
de la dideesis que se desmembra consienta. Cuarto
que los jmlronos de la iglesia que se quiera desmem-
brar, y del que se quiere erigir en catedral cousien-
tan igualmente .Quinto, que el lugar donde se colo-
ca la nueva silla, sea bastante considerable para cor-
responder por su importancia 4 la dignidad episcopal.
Sexto, que todas las personas que puedan tener in-
leres en la nueva ereccion, den su conocimiento, 6 a
lo menos sean debidamente citadas,

Lo dicho hasta aqui es un resumen sucinto de lo
que la historia y los cfinones nos eunsenan. ~ Las cir-
cunstancias y los tiempos pueden alterarlos; pero si
esta alteracion ha de ser justa, no debe ser dirigida por
otro espiritu que el que ha presidido siempre 4 la igle-
$1a y 4 los estados. Jamas el poder civil fué arbitro
para disponer de los limites de los obispados sin el
concurso libre de la potestad eclesiastica, como quie-
re el autor de los discursos. No le negamos la facul-
fad de decretar nuevas erecciones y circunscribir sus
limites, principalmente si goza sobre las iglesias los
derechos de patronato; pero para que estos aclos sean
ﬁnr{es deben ser ratificados por el sumo pontifice.

Nos es muy grata esta ocasion que se nos viene &
I ploma, para poder decir, que todos los estados nue-
Yamente creados en Amirica desde su gloriosa eman-
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cipacion gozan del patronato en toda la extension y
ejercicio que lo tuvieron los reyes de Espana.

Esta es una de las cuestiones politicas, en que req.
nidos el senado y la camara de representantes de Co.
lombia se han desempeinado de un modo digno del
puesto que ocupan. Estos cuerpos estuvieron de
acuerdo para declarar por unaley : (1) gue la reptblica
de. Colombia debia continuur en el ¢jercicio del patronato que
en ella tuvieran los reyes de Espana, il/di.srponer el modo
en que debia ¢jercerlo su gobierno. Nada se ha omitido
en esta ley sabia para dejar bien desliedadas las fun.
ciones que en su virtud correspondian al congreso, al
poder ejecutivo con el senado, al poder ejecutivo solo,
a los intendentes, y 4 la alta corte de la Republica,
con las demas corles superiores, en los asuntos con
lenciosos.

No se nos oculta qne la corte de Roma (caso de reco-
nocer la independencia de la América) miraria como
vacaute esta plaza en todos los nuevos estados ameri
canos. Lossucesos del vicario Musi en el estado de
Chile, nes han dejado bien radicada este conceplo.
La verdadera ciencia ha disipado ya en los gobiernos
americanos las tinieblas de los siglos pasados. Ella
les basta ahora para sostener con decoro sus derechos,
¥ 0o permitir que un patronato, que nada tuvo de per-
sonal & los reyes de Espaia, sea una dadiva para los
que los sucedieron en el mando. '

En los articulos 30, y 31 de la constitucion del cle-
ro manifiesta su autor el mismo empeno decidido que
en toda su obra, de dejar reducido el primado de la
iglesia & un titulo casi vano. El quiere, como hemos
visto ya, que solo el arzobispo se comunique con ¢
papa, despues de su ordenacion, y que eslo sea pan
el desnudo hecho de avisarle, que él, los obispos, y ¢
clero sou catélicos, apostolicos, romanos, como el que
reconocen su primado de honor y jurisdiccion. O el
autor desconoce que, & este litulo tiene afecto el d¢

(1) Gaceta de Colombia, No. 165.
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astor universal, 6 eree que este pueda desempefiarse
debidamente con tan limitados conocimientos. Lo

rimero es un error que toca en la f&; lo segnndo en
a ciencia de los gobiernos. Lo que hay de cierto en
buena teologia es, que el papa es tan pastor y puede
tanto en la iglesia universal, como el obispo lo es y
puede en su di6cesis, El debe extender su solicitud
4 todo, y dar decisiones sobre el dogma, sobre la mo-
ral, sobre la disciplina. Para llenar este importante
objeto, la razon dicta que haya una comunicacion
abierta entre el papa y todos los obispos de la cris-
tianidad, no en tanto rigor como la que hay entre ‘el
obispo y sus parrocos, pero a lo menos en la propor-
cion que estan las cosas por su propia naturaleza.
Si, nuestros lectores conciudadanos, el papa es el
ceutro de la unidad, pero no de una unidad puramen-
te de f&, sino tambien de caridad y cooperacion.

Naci6 de aqui, sin duda, el ensanche que en lo su-
cesivo se le did al deber, en que estaban los obispos
inmediatamente sugetos 4 Roma, de visitar los umbra-
les de los santos apistoles. Se hace mencion de este
derecho en la sinodo romana, celebrada bajo el papa
Zacarias, aho de 745, en el canon 4. Los obispos in-
mediatamente sugetos al papa se entendian ser sufra-

neos, de quienes estos habian recibido su érden.

as desde que fué trasladada a la sede apostélica la
ponfirmacion & institucion de los arzobispos y obis-
pos, todos se entendieron inmediatamente sugetos 6
su santidad, y en la obligacion de hacer esta visita,
Las dificultades que presentaban las distancias, hicie-
ron que el papa Sixto V. diese reglas para la ejecu-
cion, segun que pueden verse en el pontifical. El ob-
jeto de estas visitas, que realmente venian 4 ser al
mismo papa, era que los obispos le informasen sobre
el estado material y formal de sus iglesias.

Es preciso confesar que esta practica no solo fué
moderna en la iglesia, sin que haya vestigio de ella en
la antigiiedad, sino que en los altimos tiempos pade-
¢i6 muchos variaciones, y en algunos reinos, como Es-
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paiia, queds al fin sin uso. Cuando confesamos la iy
existencia de este deber, es sin perjuicio de afirmay,
que sin tanta suspicacia de los reyes pudieron habe
reducido esta practica & ciertos limites, que dejandg
su dnimo tranquilo, clla solo produgese el saludable
efecto de poner al pastor universal de los fieles en me.
Jjor estado de llenar sus vastas y eminentes funciones
No es dudable que con estas relaciones de lo materig|
y formal de las iglesias, enque los prelados concluiag
pidiendo el remedio & los males mas urgentes, habiy
mejorado la disciplina en esta parte formando en Ro.
ma un depgdsito de conocimientos, de que dtilmente
podia servirse el padre comun. Pero esto era enly
realidad lo que ofendia & la politica astuta de la cor.
te de Espana, cuyo interes estaba en que se ignorasen
las llagas de las iglesias de América.

Ni se crea que por ser de la edad media el uso de
estas visitas periodicas, se hallé antes el primado en
la incomunicacion & que quiere reducirlo el autor que
impugnamos. Desmicnte este aislamiento toda la his
toria, pues que ella nos presenta & los papas mezcls-
dos en todos los asuntos, no por otro motivo que por
la naturaleza de su ministerio y por la frecuente co-
municacion y recurso de todas las iglesias & su silla,
Cuando los protestantes reflexionan sobre esto mismo
lo atribuyen 4 efectos de un interes momentaneo, por
el arte que los papas habian encontrado para darse
importancia. La falsedad de este principio la hemos
probado ya en otra parte. Dado que fuese como ellos
dicen, esta & lo menos probado, que ha sido asidua la
comunicacion & la silla de Roma aun de los orientales,
siempre zelosos de autoridad.

No ha r que detenernos en el articulo 32. Nues
tro legislitr:r constitucional autoriza en su virtud al

oder civil para que acuerde, si le parece, que el pre-
'::do de la corte se nombre primado 6 patriarca, exk

giendo para ello el consentimiento de los demas obis

pos.  Aqui esta visible la usurpacion de poder a que
lu excita. Jamas ha entrado cetre las facultades de ks

¢ 331)

estad secular trastornar el érden de la gerarquia
eclesiastica, creando nuevas plazas, § suprimiendo al-

na de las que existian pero mucho menos estable-
ciendo patriarcados. Esta es una dignidad de muy
glto caracter, y cuya jurisdiccion ponia en otro tiei-

o. bajo de si la ordenacion de los metropolitanos,

convocacionde Jos concilios nacionales, el juicio
de las causas mayores, y la observauncia de los cano-
nes,
Los tres mas antiguos patriarcados fuervn el de Ro-
ma.el de Alejandria, y el de Antioquia, todos fundados
por el apostol San Pedro segun Tomausine (1) quien
cred la primera y la altima de estas iglesias, y mandé
erigir la segunda en =0 nombre por ¢l ministerio de
§ Marcos.  Asi estas tres sillas se reginn con un vin-
culo indisoluble, como si las tres compusiesen un solo
patriarcado.

Aqui hace su reparo el autor de la constitucion di-
ciendo * que no consistit la dignidad de estas iglesias
en los respetos de S, Pedro, pues en tal caso la de
Autioyuia hubiese sido la primera en 6rden por haher-
lafundado S. Pedro antes que la de Roma, y haber
comenzado alli el nombre de iglesia eristiana ; por lo me-
s hubiese precedido 4 la de Alejandria fundada por
San Marcos Evangelista.” La observacion es de ningun
peso. Se cuenta a la iglesia de Roma por la primera,
o por que lo fuese en el 6rden de creacion, sino en
¢l de dignidad, respecto a que ella vino por fin 4 ser
#l centro del cristianismo. La de Alejandria precede
ila de Antioquia, por que amas de haberla fundado S,
Marcos en nombre, y bajo los anspicios de S. Pedro, co-
mo puede verse en el mismo Tomasino, toda la anti-
tiedad conspira & darle la preferencia sobre la de
Antioguin.

Trasladado al oriente la silla del imperio, tomé un
vutlo muy alio la autoridad del obispo de Constantino-
pla. Llevados de su grande importancia los padres

(1) Par. 1. Lo 1. cop. IX.
31




(332)

del primer concilio constanstinopolitano, decrétaroy
por el tercero de sus canones, que el obispo de Con.
tantinopla tuviese el primer grado de honra despues del obis.

de Roma, en razon de ser esta capital otra nueva Romg,

El ultimo de los patriarcados autiguos que se en.
gi6 fué el Herosolimitano. No dejara de causar ad.
miracion, que siendo esta iglesia la madre del cristia
nismo viniese & ocupar el éltimo lugar en el érden de
estas dignidades. Fué el motive de esta postergacion
el estado de ruina en que quedé Jerusalem, despues
que la devastaron los Romanos; mas luego que el
gran Constantino y su madre Elena consagraron al S,
on magoifico templo, se creyé en la estimacion de los
hombres que habia salido del sepulecro. Tan consi.
derable mudanza hizo tambien que los padres del con-
cilio calsedonense la elevasen al grado de patriar
cado.

Sea que despues las falsas decretales indujeron
el animo de los papas, 4 creer que el derecho de esta-
blecer estos patriarcados, correspondia 4 su soberani,
6 sea que elluy afianzaron con falsas é infieles prueba
la costumbre, lo cierto es, que este derecho quedi
afecto 4 la silla de Roma, y que el cuarto concilio de
Letran bajo Inocencio IIl. rebajé los privilegios de
esta dignidad obligando 4 los que la obtenian & re-
cibir con el patio la plenitad del poder de mano de
los papas, y 4 prestarles al mismo tiempo jorament
de fdelidad.

Al paso que por estos hechos histéricos se vé, que
la funcion de engir estos primados, fué siempre pro
pia de la potestad eclesiatica, aparece tambien, que,
segun el estado actual de la disciplina eclesiastes,
ella esta reservada & la Santa Sede Convenimos qu
esto merece una reforma; y convenimos tambien qu
aumentados los metropolitanos, seria conveniente li
creacion de un patriarca; pero ; debera crearlo un g
bierno civil por si solo, lrausgrvf’iéndo los canones qut
estan en observancia, y arrancando el consentimiest
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de los demfis obispos & fuerza de imperio? V
aqui & lo que aspira el autor de Ia cougri::::ion. ém;:

que no 8€ practicaria sin turbulencia y
¢ Qué otra significacion tienien los térmi

vale para explicar sus conceptos ?

sin escindalo.
nos de que se




CAPITULO X.

Prosigue la materia del discurso Il con relacion é los arj.
culos desde ¢l 33 hasta el 39, y al discurso VIII.

Sobre canonigos, colegiatas, beneficios simples, sus ren.
tas, &a.

Los articulos expresados de esta constitucion Grde.
nan que haya cabildos esclesiasticos, compurstos de
doce canénigos ; que se supriman las iglesias colegia
tas, que no persevere ningun beneficio simple 6 pres.
tamero; que los bienes y renlas esclesiasticas, que
ahora son dotacion del culto y del clero, permanezcan
siéndolo sin novedad ; que las rentasde los beneficios

que se supriman, se administren por un vicario general;
que cuando cada didcesis se halle en estado de esta.

blecimiento, haya en cada catedral un candnigo ad-
ministrador general de todos las rentas ecclesiasticns
diocesanas; y que la designacion que debe darsed
cada uno de los individuos, se arregle por el gobierno
nacional, oyendo 4 los obispos, cabildos y demas per-
sonas que convenga. i
Consecuente & sus principios, el autor de la consli-
tucion, adjudica al gobierno la facultad de dar esta
nueva forma 4 los cabildos eclesiasticos. Consecuen-
tes nosotros 4 los nuestros, se la adjudicamos princk
palmente & la potestad de la iglesia, y como patron i
aquel. La institucion de uu cabildo eclesistico por
su naturaleza, por su origen, y por sus progresos nadi
tiene de profano. El debe ser en la moderna disck
plina lo que fue el clero en los primeros siglos de I
iglesia "es decir, (por servirnos de las expresiones de
S. Ignacio, martir en su epistola 4 los Trallianos) »
conststorio sagrado, un senado de asesores episcopales. Por
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es0 e8 qne S. Gerénimo decin : tambien nosoiros tenenios
on lq tglesia nuestro-senvido.. G sabev, la congregaeton e loy
preshiteros. (1% Ewefecto, despues que, domo observa
¢l docto Van Espens (2) por los i X 0 X 4 jue
risdiceion del clero se devolvié al cuerpo eapitular de
los candnigos (ya eregidos que faeron lostitnlos de
beneficios, y' dignidades separados de la colacion de
Is érdenes) Jo que ejecutaban los obispas previo el
consejo del clero, > deben ‘ejecutarlo previo el'de los
%’Md ,d y ,';;.,‘~.: LA IR - n.---.'-.'.-. ) »

. sin duda, enlos'primeros tiempos,’ propio d
mismo obispo con su clero, dar todd mbrvznp; e:tee‘
senado, como fué en la media'edad uba facultad.pro-
pia del prelado, ddar toda su esencia 4 los ‘capitulosy
compuestos de aquellos mismos que habia elegido por:
concejeros para el régimen de su diéeesis.— 'Las vici-
situdes de la disciplina hicieron por fin; que, apropia-
dos los papas del derecho de fundar iglesias episcopa~
les,contasen por uno de los suyos 6l de darles sus erec-
ciones. Lan reéforma que deseamos para lo uno desea-
mos. ‘para lo otro; pero edire tanté no hos pongamos
en una época, que aun no ha llegade, hi menos demos:
tsolo el imperioy lo que en primet lugar locaglsacer-
docio.” Por el derecho comun yGltimamente porel
'!'ndcnl_mo, cada aindividuo de-los’.que la compeuen,
tiene asignado su destino.  Las erecciones y las reg-.
les consuetas, obras todas del poder-eclesiastico, son
lanorma de su régimen y pu diseiplina. i}

Ex muy justo:que'se supriman, por quien poeda ha-
cerlo, las plazas de candnigos y beneficiados, que in-
rodujo en las iglesias un lpjo indiscreto. No pode-
wes dejar de ‘conocer la prudencia eori que quiere el
tulpry que no se haga por ahora hovedad con ¢éllos, si-
10 que conforme fug:gn faltando las personas; se omi~
proveer el exceso: . Merece copiarse el lugar en
Qif’ esto lo fonda: »pose debe hacer todo & un tiem
Po,” dice; «porque los clérigos spelep llevar & mal

g) In cap. 3 luais.
) Jus eclesias. par. 1. lib. 8.

T




(336)

tales providencias, y las interpretan como equivalen,
tes & persecucion de la iglesia de Jesucristo; lo per,
suaden asi & Ins personas del estade secular con quie.
nes tratan; conmoeven los :lnoi‘moo f aech:‘u:.u contra ¢
bierno ; 'y ponen obsttc in-_upen para muy.
g:ao proviL‘ncinodirigidu al. bien comun, (1) Lg
prudencia y las observaciones icas de las perso.
Das que tengan & su eango dirigir las méximas politi.
cas del gobiernp, dictaran como y cuando puedaun ha,
cerse novedades dtiles sin peligro de conmociones po.
pulares; -y de posilivo no se debe jamés olvidar I
regla de justicia de copeervar & todo poseedor sus li
tulos, honorea bienes y rentas haciéndoles al mismo
tiempo: entender cuan conforme ﬁ'l’a religion catélica
sea la providencia que se prepara. 3
Nada digamos de extincion: de iglesias colegiatas,
ues que en América ne ee conoce esla institucion;
pero si, que en materia de reformas es uno de ls
clameres mas bien fundados ¢l que tiene por objeto
la supresion de los beneficios simples.  La antigiedad
no conocié otra clase de ‘beneficios, que les que se
uinian por el servicio, y este era ¢l que daba de-
mhoa ibir lod frutos : mas despues se inventaron
titulos & Jos que et:’ubim afecto esei derecho, de m;
nera que de) de ser personal, vino & preceder
. e g Y Yot o
Aunque esta muddnza E:epuérl camine 4 los bene
ficios simples no fué ella la que les di6 su edencia. Se
siguid & esto, que aquel que tenia.- obligncion de decir
algunas misas sin minguna otra prestacion de servicio
eclesiastico, se crey6 que podia encomendarias & otro,
por consiguiente sin estar obligado & residencia. Evtes
son los ios & los que de un mode mas propio
viene sjustado el nombire de simples, y. los que mere
cen mps qibe todes ser extinguidos. - ‘No conocen
otro origen que una corruptela, que en contraste col
(1 Es digna de aplauso la conducta de puestro cléro en'esta parte.  Det

nos de ellos de sus plazas, no mabemos que an influigdo en o
nochoe:h;pnlam. Bu amor al érden {ué sjempre m,:'o,vul-
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los antigucs usos, abrié la puerta & la cos'umbre de
alimentar ociosos.

Penetrado de estas razones el rey Carlos VL de
Francia, entre los articulos de reforinacion que pros

& los padted de Trento, fué ‘el siguiente, segun
‘:’: n:(1) “Siendo asi que hay muchos benefi
cios en los que, contra la institucion de todos, rmv.-
leci6 fa costumbre depravada de que los que los po-
seen no estén obligados de ningun medo & predicar,
sdministrar sacramentos, 6 4 otra carga eclesiastica;
qee el obispo, cou el consejo de su capitulo, les im-
ponga alguna curaduria espiritual, 6 si pareciese mas
gily los una & las iglesias parroquiales mas vecinas;
porque beneficio sin oficio ni puede ni debe ser.”

Condesceudiende el concilio con tan piadosa inten-
cion, adoplé socorrer con esta union ante todas cosas
8 las pobres iglesias parroquiales:(2) luego & los se-
minarios; y por fin & las tenues as de las igle-
sins eatedrales y colegiatas.(3) No encoutramos de
menor derecho para estas aplicaciones & los hospita-
les, casas de expbsitos, de misericordia, y de educa-
cion pablica.

Con ocasion de lo expuesto y de otros principios
es de sentir juiciosamente el canonista citado, que si
los legos hicieron algunas fundaciones de misas, aun
con la carga de ejercer funciones gerérquicas, no ten-
dran el caracter de beneficio, mientras que el obispo no
las haya en?do en titulo; perseveran por consiguien-
zebujo la calidad de tundaciones laicales, conferibl:s

por tiempo, 6 {uamente, segun la intencion de
los fuududg:’es. St .

Eo el articalo 36 y los siguientes trata el autor de la
canstitucion, de las rentas eclesiasticas. Con este mo-
Wo y el de verse el gobierno obligado & suprimir al-
gunas, habla de los diezmos eu el discurso oclavo, y
Juiere que “ este sea un asunto de los priucipales que

1) Jur. eclesias. par 2. secc. 9. tit. 1. cap. 4.
!f Sésa. 14, cap, I3 derefor. et sess. 23, cap. 18,
3) Sess. 24, cap. 15 de refor.
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oct:})en la atencion del gobierno supremo.” . «Si hay
medios prudentes y justos” ahade, “de dotar al culioy
sus ministros sin diezmos; serd - ciertamente un gray
bien para fomeuntar In agricaltura. ”

i Estamos de acuerdo con el autorde la constitucion,
en que. este preceplo es purdmeiile pasilive, y que
fué desconocide en . los primeros  siglas. de la Iglesia,
No se.puede hegnr que el viejo testamento nos pre.
senta textos bien expresivos de esta contribucion de.
cimal. .Dejando otres muchus lugares. preferimos eq
su comprobacion el capitulo 28 del Levitico, y el 1§
de los Nameros. Por el primero se vé consagrady
al Senoreldiezmo de todos los frutos de la tierra. Por
el segundo, se adjudican & Aron, y & los Levitas los
diezmos, oblaciones y primicias por resarcimientode
la porcion que perdian en la distribucion de la tierra
prometida. Mas el precepto de pagarlos, como judi.

cial, cadueo con la wmuerte de Cristo, asi como eadu
¢6 la ley mosaica en todo lo que contenia de judicial y

ceremoniatico. ‘
Eista eesacion del precepto, no impedia que se re-

novase en la ley nueva, y aun lo exigia asi voa razen
de humanidad, para que los ministros del nuevo tes
tamento no fuesen de peor condicion que los del vie-
jo, y asegurasen su subsistencia. Por eso es que di-
ee Santo Tomas(1) que el preceptode pagar los diez-
mo aun en tiempo de la ley antigua, en parte tambiea
era moral, iuspirado por un sentimiento de la natura
leza.

Pero ;en que tiempo fué establecido este precep-
to? Esta es una cuestion que ha ejercitado 4 los
criticos, y que aun no esta muy bien averigiada : lo que
hay de cierto es que mientras duré por tres siglos ls
sevicia de los emperadores etnicos, no fué impuesto
al pueblo cristiano. Aunque S. Pablo en sus episto-
las, y los actos de los apétoles, hablan del alimento
del clero, nunda dicen de diezinos; notandose este
mismo sileucio en los canones de los apdstoles, y aun

(s) 2 2. ques. 27. arti. 1.
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en S.Clemente, & pesar de que el 3 y 41 de dichos céng-
pes exponen las oblaciones que debian ofrecer los ficles
que el alejandrino traté en especial de los réditos de
las iglesias y de sus administradores. Es bien sabi-
do por otra parte que hasta la dispersion de los apdis-
toles, los fieles vivian en comun, Y que cuando les ful-
16 este socorro se vieron auxiliados por las oblacio-
pes voluntarias de los que profesaban la misma fé.
La caridad es la virtud mas digua de un mortal, ella
une 4 los hombres, interesa la sociedad, y es satisfacto-
ria tanto al que la ejerce como al que logra el beneficio,
Todo sobra donde ella reina. Perodesterradla de la so-
ciedad, los nudos de este cuerpo se aflujan, el hombre
esun ser aislado, y las necesidades de un infeliz pada le
mueven. Vedanse aqui, los dos estados de la iglesia,
aquel de su fervor, este de su tibieza. Por estos prin-
cipios, tan extrafo hubiese sido que se conociesen
los diezmos en el primero, como que se dejasen de
conocer en el segundo.
La tibieza y el resfrio de los fieles fué progresivo, y
rogre=iva fué tambien la introduccion de los diezmaos,
Besde el siglo IV. y el siguiente empczaron 4 oirse las
exortaciones de los mas graves, los mas sabios, y los
mas elocuentes padres de la iglesia, & saber los va()-
nimos (1) los Crisistomos, (2) los Augustinas (3) in-
clinando 4 los ficles a la prestacion de los diczmos,
Verdad cs que estas exortaciones no pasaban la linea
de counsejos, y que dejaban siempre el mérito de un ob-
sequio voluntario; pero lo es tambien, que movidos no
pocos de su eficacia se sometieron a la fuerza de sus
razones, y que daudo asi priucipio la costumbre, vino
dser obl‘i/guluria despues que se hizo general. Desde
¢l siglo L. empezi & oirse en los coucilios de un mo-
do'mas bien pronunciado esta obligacion y aun el 2 de
Macon lo supone anterior 4 su época. Otros lo imita-
fon en lo sucesivo, y mas que todos los papas, Los re-
Yes por fiu lo afirmurou con sus sanciones, y en la subs-

zlg Cap. 2. Malaquie,
2) Homil. 5 in epi. ad efucios.
(3) ln salm. 140,
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tancia nadie dejié ya de mirarlo como un precepto uni.
versal de la iglesia, y un recurso necesario 4 la subsis
tencia del cuﬁo Yy sus ministros,

Aun que por su naturaleza sea eclesiastico el de
recho de percibir los diezmos, no son los legos inca
paces de poseerlos. La historia nos presenta mj
ejemplares de diezmos infeundados, y es sobre tod,
mas & nuestro propésito la concesion que de los diez
mos de América hizo 4 los reyes catélicos y sus suce
sores el papa Alejandro VI (1) No fué por ciery
meramente gratuila esta concesion. habiendo estady
siempre afecta & la carga no leve de dotar de sy
propios bienes (esto es los nacionales) las iglesia
que se erigiesen. Asi fue como estos diezmos reci

bieron el caracter de laicales, y quedaron incorporades
al patrimonio del estado.

ero redonados estos 4 las iglesias, como lo fueray,
¢ ho volvieron & recuperar su antigua calidad? Ng
es agena de este lugar esta cuestion, pues qne ells
daré por resultado saber si aquella potestad civil &
quien, despues de la revolucion, recayé el derechs

de los reyes de Espana, esta 6 no debidamente auto
rizada para abolirlos, como que obra en propia ma
teria de su fuero,
Nuestra opinion es que la reversion de los diezmos
4 las iglesias no los sac6 del é6rden en que entraros
despues de su concesion. Para pensar asi nos fun
_damos en que los reyes redonantes conservaron inte
gro su dominio directo sobre la cosa redonada, (2))
solo fue cedida & titulo de alimentos. como hubien
podido ser cualquiera otra porcion del foundo publice
Se prefirieron los diezmos como parte mas noble
mas andloga 4 su destino, y mas propia para compro
weter 4 los interesados en el cuidado de su adwie
tracion.
Se sigue de lo expuesto que la potestad civil cor
servé toda su independencia para disponer de ¢

(¢r) Por su buls dada ea Roma afio de 1601,
(2) Cidigo de iuteud, paru el virrei. de Bueows Aires.
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diezmos, sin olvidar el santo fin con que le fueron
concedidos, queremos decir, la competente dotaciun
de las iglesias. Vivimos persuadidos que hacemos
mucho honor 4 los participes de diezmos creyendolos
dispuestos & recibir con mas agrado del fondo pablico
gna renta fija y proporcionada & su decencia, que &

zar de la contingente y sin medida justa de los

iezmos, siempre que la autoridad los aboliese. Los
efectos inseparables de esta reforma serian una tran-
quilidad de &nimo que siempre huyé entre las combi-
paciones de una administracion, una independencia
honrosa de las murmuraciones 4 que estaba espuesto
un pago siempre odioso @ los contribuyentes, en fin
un sentimiento dulce y social viendo fomentados los

rofesores mas dignos de consideracion, y mejorada
E suerte del Estado, por los evidentes progresos de la

cultura.




CAPITULO XII.
Sobre el Celibato Clerieal.

Con estuadio omitimos tratar de los articulos 13 y 14
del discurso Il por los que el autor de la constitucion
establece, que ﬁ)s votos religiosos, solemnes, perpe-
tuos, no seran tenidos legalmente como impedimentos
dirimentes del matrimonio, 4 no ser que hayan sido
prometidos cou el consentimiento paterno (caso de
vivir el padre 6 la madre) y con autoridad del gobier
no; y que el 6rden del subdiaconado, diaconado. pres-
biterado y obispado, tampoco lo es del matrimonio
posterior & dicho érden. La razon que tuvimos de
esta omision fué, por que no quisimos anticipar un
asunto de que debiamos hablar contestando al discurso

X que el mismo autor dedica contra el celibato cle-
Es llegado este caso.

Con la diligencia mas activa habiamos acopiado
no pocos materiales sobre este arduo y delicado asun-
to, en que los mejores genios han apurado por unay
otra parte todo lo que la erudicion, la critica y el

rical.

gaber tienen de mas recomendable. Despues de un
serio examen convenimos que el medio mas seguro de
desempenarlo era traducir & nuestra lengua vulgar el
articalo que sobre la palabra cetbato escribié el sabio
controversista Bergier, y que se halla en la parte teo-
logica del diccionario enciclopédico, reservandonos
el cuidado de ilustrarlo con notas que pondremos al
pie. Algunas de estas daran mas extension & sus con-
ceplos, olras presentarin lo que omitié, y algunas ha-
bra en que no estemos conformes con su opinion
Resultara de todo completamente rebatido el discur

so X.del autor constitucional.
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«Celibato, Continencia, estado de aquellos que han re-
nunciado el matrimonio por motivos de religion.

« La historia del Celibato, considerada en si mis-
ma, la idea que de él han tenido los pueblos antiguos,
les leyes que han sido hechas para abolirlo, los in-
convenientes que pueden resullar de él en las circuns-
tancias en que nosotros nos hallamos, son especulacio-
nes que no pertenecen 4 la teologia. Nosotros debemos
limitarnos 4 examinar, si la iglesia cristiana se ha fun-
dado en buenas razoues para mandarlo & sus minis-
tros, y de autorizar su voto en el estado monastico,
si las supuestas ventajas que resultan del matrimonio
de los sacerdotes y de los religiosos son tan ciertas y
gilidas como se pretende hoy dia que lo sean. Los cen-
sores de esta disciplina de la iglesia convienen ya que el
eelibato, considerado en si mismo, no es ilegitimo, cuan-
do es establecido por una autoridad divina, y que sin
duda, Dios puede atestigiiar que la practica de la conti-
nencia le es agradable ; pues la establecidé en efecto.

“ Despues de haber dicho J. C. “felices los corazo-
nes castos, por que ellos veran & Dios’ Mat. c. 5. v. 8
ahade en otra parte; ¢ hay castrados que 4 si mismos
se castraron por amor del reino de los ciclos, el que

 pueda ser capaz séalo... y cualquiera que dejare ca-

sa, 6 hermanos 6 hermanas, 6 padre,6 madre, 6 mu-
ger, 6 hijos, 6 tierras por mi nombre, recibira ciento
por uno, y poseers la vida eterna’ Mat. c. 19. v. 12
¥29 ‘si alguno viene & mi, y no aborrece 4 su padre y
madre y muger é hijos y hermanos y hermanas y aun
tambien su vida, no puede ser mi discipulo.’ Luec. c
liv. 26. Tal es en efecto el sacrificio que los apéstoles
fueron obligados & ejecutar; 6 ellos perseveraron en el
celibato, 6 lo dejaron todo pars entregarse 4 la predica-
cion del evangelio y 4 los trabajos del apostolado. Con
todo, eiertos criticos afirman con una entera confianza
que Jesucristo 4 nadie ha impuesto obligacion de la
tontinencia, ni aun 4 los apistoles. Barbeirac, tratado
de la moral de los padres. (?n;. p- 4. y siguientes. (1)

(1) Que Jesucristo & nadie hubiese impuesto precepto de con.




(314)

S. Pablo dice i los fieles: «“mas esto os digo por
indulgencia, no por mandato. Por que quiero que to
do¢ vosolros seais tales, como yo mismo: mas cada
uno tiene de Dios su propio don: el uno de una ma.
nera, y otro de otra. ll))igo tambien 4 las solteras y
las viodas que les es bueno si permanecen asi, comg

tinencia, ni aun @ los que se dedican al sagrado ministerio, &
asercion que no solo Barbeyrac, sino tambien tedlogos y escn.
tores muy sabios han sostenido. Sobre la cuestion del celibats
escribi6 una larga disertacion el erudito historiador Natal Ale.
jandro, cuya tercera proposicion es la siguiente. Ley de perpe.
tua continencia, ni Jesucristo ni los apbstoles impusieron G loy w.
grados ministros. Diserta, 19, sigl. 4. Toma sus pruebas del
can. 9 del concilio Ansirano por el que consta, que protestand
los didconos al tiempo de recibir su 6rden, era su nimo ligarse
con ¢l vinculo del matrimonio, porque no podian observar con-
tinencia, consintieron los padres que podian hacerlo ; de S. Bs
silio en su segunda epfstola canGnica & Amphilochio, en que ase.
E:m ue solamente los Monges hacian un voto ticito de ser céli.

;3 D. S. Epifanio, here. 59. atestiguando que la iglesia enal

gunos lugares disimulaba que contra los cénones los presbiteros,
y dificonos usasen del matrimonio antes contraido : de que con

cluye que jamis ella hubiese usado de esta economfa, si por ins
titucion divina 6 por algun precepto apostilico hubiera sido im-
puesta la continencia § los Grdenes mayores. Produce otry
pruebas mas, que pueden verse en lugar citado,

Por lo que respecta 4 los lugares de la escritura que cita Ber-
gier, no hay duda que el Sr. no halla digno de ser su discipulo,
sino al que por seguirlo deja & sus amigos, y propincuos mas
caros, y aun llega hasta el aborrecimiento ; pero este abandons
de que habla por S. Mateo no debe entenderse en un sentido ab-
soluto, sino en aquel que dice relacion 4 lo que lesirve de impe
dimento. En este caso es que deben tenerse por enemigos lo
que sirven de tropiezo al llamamiento del Senor. No siempr
lo es la muger propia, pudiendo antes bien ella misma por su m
nisterio, y sus consuelos servir al mejor éxito de las funciones ar
duas del sacerdocio y la predicacion. A mas de esto S. Pabb
nos dejé cscrito 1. cor.cap. 7 v. 3.y 4. * El marido pa ue 4
la muger lo que le debe, y de la misma manera la muger al m+
rido. Lamuger no tiene potestad sobre su propio cuerpo, s
el marido. Y asf mismo el marido no tiene potestad sobre su pr
pio cuerpo, sino la muger.  ; Aboli6 Josucristo estas leyes coar
do la muger no se oponc mas, 4 la vocacion de aquel que escogt

para que le sirva ?
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tambien yo. Mas si no tienen don, de continencia ca-
sense. Por que mas vale casarse, que quemarse.” |
cor. v. 6. y sig, '

“El babia comenzado asentando por méxima, que
convenia al hombre no tocar a la muger. ibid.'\?. 1

Para desviar el sentido de este pasage, Barbeyrac di-
ce que S. Pablo hablaba asi 4 causa de las persecucio-
nes, y N0 con respecto & todos los tiempos; pero el
texto mismo refuta esta explicacion. La razon que
da S. Pablo es, que el marido esta ocupado en las co-
sas de este muundo y del cuidado de agradar 4 su
esposa, en lugar que aquel que vive en el celibato
no tiene otros cuidados que el de servir 4 Dios y
sgradarle. ibid. v. 23, Esta razon cuadra ciertamen-
le & todos los tiempos. El exhorta 4 Timotéo, 4 que
¢e conserve casto. i. Tim. e. 5, v. 22, entre las calida-
des de un obispo exige que ¢l no tenga sino una mu-
gcr, y_qu.e sea continente. i. Tim. ¢. 1. v. 8. Por con-
tinencia jamds San Pablo ha entendido el uso mode-
rado del matrimonio, (1) siuo la abstinencia absoluta :
::s:o es claro por el primer pasage que acabamos de

itar.

Mosheim conviene que desde el origen del cristia-
nismo, las palabras de Jesu Cristo y las de San Pablo
bon sido tomadas 4 la letra, y que esto fué lo que ins-
pir6 4 los primeros cristianos tanta estimacion del
ceht:nlo; éllo prueba con pasages de Athenagoras
de Tertuliano Hist. Christ. éeguu. 2. §. 35. not. 1. 4

“S. Juan representa ante el trono de Dios una
multitud de bienaventurados mas elevados en gloria
que los otros : " Ved aqui, dice, aquellos que no se

(1) No nos di una prueba Bergier de que sea cierta esta Gl
ma proposicion. Esponiendo Culmet la epistola 1 4 los Corin-
'000', nos dice; *‘algunos rgciben de Dios €l don de una absolu-
¥ castidad, otros de una viudedad casta, otros en fin de un ma-
nmonio rﬁdlco Y bonesto: acaso este Gltimo don, en nada es
wferior a la ubsoluts continencia. Vide Teodo. hic. Por lo tanto
zn:nuno se _prel’l,eru & otro, pues que lo que cada uno ticoe, de Dios
he recibido.”  Siendo esto asl, no seri estrano que San Pablo

ya euteudido por contineucia ¢! uso moderudo ded walrimonio,
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han contaminado con las mugeres, porque son virgenes,
ellas siguen el cordero por donde quiera que va; es.
tos fueron rescatados de eotre lou”hombres por primi.
cias para Dios, y para el cordero. Apoca, ¢. 14. v. 4,
Y aun se atreve & decir que la escritura no adhiere
ninguna idea de sa.n'tidad 6 de perfeccion a la continen
ia. rbeyrac. vid, :
cmVa[rf:mm{u,- algunos inrré_dulos han cpnclqudo de
aqui, que el eristianismo envilece al ma}rm;on&o. y sei
para de él 4 los hombres; al coutrario, J. U. es e
que le ha restituido su santidad y su dignidad primiti.
va; los ap6stoles condenaron & los hereges que lo mi
raban como un estado impuro; pero ellos nos repre.
sentan la continencia como un estado mas perfecio,
or consiguienle como mas propio para los ministros
del santuario. Un estado menos perfecto que otrono
esto criminal 6 impuro.
2 IF,)::: mismos criticos c‘:)nﬁenan. en segundo lugar,
uwe todos los pueblos antignos han adberido una nl;a
de perfeccion al estado de continencia, y han juzgado
que este estado couvenia sobre todo & los hombres

conzagrados al cultode la divinidad. Judios, Egipcios

Porsas, Indianos, Griegos, Tracios, Romanos, Gaulos,

Peruvianos, Filésofos discipulos de Pitagoras, y de
Platon, Ciceron, y Sécrates todos estin de acuerd
sobre este puuto. Se sabe el exceso de las preroge
tivas que los Romanos habian concedido 4 las vesdl:i
les. No es pues de extrahar que los fundadores ”
cristianismo hayan rectificado y consagrado esta m

mo idea. Apesar de la alta sabiduria de que se jic
tan los politicos modernos, presumimos que la opum;:
de los antiguos puede ser mas bien fundada que

M

(1) Sin apurtarnos nna linea de lo que dice el autor, l;m r:'
rece convenicnte dar ajqai una razon de lo que peusaron o: <
tiguos sobre el matrimo.io. Nosotros la tomaremos de‘l’ ";i:&
celibuto que se eacuentra en el diccionario de jurispruden me
Ja misma enciciopedia meludi o G donde nos remite Berg:;jl;“
copidndolo 4 la letrs, sino sacundo su espiritu. Los edi

SUYH.

—
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“En tercer lugar ellos convienen que el espirita y
voto de la iglesia han sido siempre que sus principa-
les ministros viviesen en la continencia, y que ella ha
trabajado siempre por establecer esta ley. En efec-

nos advierten que este articulo es de Diderot, ¥ que por confe-
sion del mismo debe esta erudicion & una memoria critica de
M. Morin. Tambien nos dicen que suplirén lo que de él omiten

r-el espiritu de las leyes y por los nutores de la enciclopedia
rlverdun, senalando estos lugares con esta cifra (oos)

En una ojeada que el autor echa sobre las edades anteriores al
diluvio, observa, despues de este grande acontecimieato, un vas-
to mundo incalto, y vacio de habitantes, la generacion se hizo
necesaria, y verse un padre rodeado de hijos & su mesa fué el
mayor de los honores. Se creia que Dios habia echado sobre
él su bendicion.

Moises, dice, no deja 6 los hombres la libertad de casarse, 6
no. (+..); Como podian creer que ersn llamados al celibato,
cuando en las primeras Ifneas del génesis se dice Dios & sf mis.
mo, no es bueno el hombre esté solo, y cria una muger psra
que sea su companera fiel ? Tan respetable es en la nacion Jjudfa
el matrimonio, como despreciable el celibato. Los mas grandes
¥ santos personages fueron casados, sin que nadie sea aplaudido
rr haber vivido en el celibato. La hija de Jephté se lamenta

ser condenada & morir virgen.

El gran sacerdote solo podia separarse de su muger por pocos
dias, y estos eran en los que debia celebrar las grandes funciones.
La razon de esto solo era por el temor de las manchas legales
que podia contraer. Los doctores judios no solo representan el
matrimonio como preferible en todo respecto al celibato, sino
tambien como una ohligacion de todo hombre capaz de él; y si
no imponen la misma obligacion 4 las mugeres, es porque las con-
tideran mas dispuestas 4 contraerlo.

En los Gitimos tiempos de la repGblica de Israel apareci una
secta que abrazé el celibato, 4 fin de substraerse de la persecu-
cion de Antioco Epiphano, refugidndose 4 los desiertos, y abra-
2ando la vida contemplativa ; estos fueron los Terapeutas.” No
rorque creyesen lo que dice Philon, que el celibato era preferi-

le al matrimonio, sino por privarse de todo placer.

. En Lacedemonia el celibato era una infamis. Los celibata-
Nas, todos desnudos, eran llevados en procesion 4 la plaza pabli-
€a: azotGndolos los lictores, cantaban canciones insultantes com-
Phestas contra ellos.  Empleos, lugar en los asambleas, asisten-
“a en las fiestas, respecto de los Jovenes, todo les era negado.

08 Lacedemonios todo lo precavieron por sus reglamentos.

33
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to, el concilio Neosesariense, celebrado en 315, diez
afhos antes que el de Nisea, ordena deponer un sacen
dote que se hubiese casado despues de haber recibi.
do su 6rden: El de Ansira, dos afios antes no habig
Platon en su repfblica tolera el celibato hasta 30 anos, pen
pasada esta edad, excloye 4 los celibatarios de los empleos.
Aunque las leyes romanas que sucedieron & las griegas, fuero
tambien menos rigurosas, con todo la vida solitaria se miraba co.
mo perjudicial al Estado. Celibes csse prohibendos. Los celi.
batarios no podian testar, ni servir de testigos. Los tedlogos ro.
manus los amenazaban con penas extraordinarias en los infiernos,
(La imprecacion que los Romanos grababan sobre los lfmites
de las heredades contra el que los arrancaba, era esta: que é

muera el Gltimo de los suyos.)

El gusto por el celibato comenzé entre ellos en la época de
la corrupcion de las costumbres. El se fortific6 mucho mas por
la conducta irregular de las damas romanas. El amor 4 la ocio-
sidad, los vicios que la acompanan, en fin ¢l placer de ser preve.
nidos por corazones interesados, que procuran tener parte en
herencia de las personas ricas, acabaron de extender el disgusto

del matrimonio.

Segun Plinio el crédito y el poder consistia en no tener hijos,
El aborrecimiento al matrimonio lleg6 4 su colmo. Los mas
sabios magistrados se opusieron & este desérden, multando & o
libertinos, y premiando & los casados, que teniau hijos. Es pre-
ciso leer en Montesquien las leyes que se hicieron contra los ce
libatarios. Aqui pone el autor un pasage de la arenga de Mete-
llio al pueblo, dice asi : *si fuese posible vivirsin mugeres, nos
libertariamos de este mal; pero como la naturaleza ha estable
cido que no se puede vivir feliz con ellas, ni subsistir sin ellas,
es precisv respetar mas nuestra conservacion,que las satisfaccios
nes pasageras.”’

César prohibi6 4 las mugeres que tenian menos de cuarentay
einco anos, 6 que no tenian ni maridos ni bijos, usar de pedrerfas,
y de servirse de litera. Las leyes de Augusto fueron mas fuer
tes: no pudiendo sufrirlas los caballeros romanos le pidieron st
revocacion. Con este motivo les habié con toda la gravedad de
los antiguos censores, en una arenga que omitimos en obsequio
de la brevedad.

Augusto di5 tambien la célebre ley Julia y Papia Popeys.
Ella era un codigo de leyes y un cuerpo sistemsStico de todos los
reglamentos que en esta materia se pueden hacer. Pedazo
dispersos se encuentran en los preciosos fragmentos de Ulpiano,
en ¢l digesto, en las historias, en el cidigo Teodioano que
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rmitido el matrimonio sino 4 los didconos que hu-

iesen prolestado contra la obligacion del celibato 4
ticmpo de recibir la 6rden.

» Il canon 26 de los apostélicos solo permitia 4 los
lectores y 4 los cantores lomar esposas. segun Sécra-
tes 1. 1. c. IL. y Sozomeno I. 1. ¢c. 23, esta era la anti-
ﬁua tradicion de laiglesia, y 4 la cual el concilio dé

icéa, crey6 util conformarse, y que hoy dia es obser-
vada en las diferentes sectas orientales.

- Convenimos que estos concilos no obligaron & los
obispos, los presbiteros, ni los didgconos & dejar Ins es-
posas, que ellos habian tomado antes de ser ordena-
dos; pero por ningun ejemplar puede probarse que
les haya sido permitido casarse despues de su ordena-
cion, ni vivir conyugalmente con las mugeres, que an-
tes habian tomade (1) S. Jero. adv. Vigilan. p. 281. y

abroga, y en los padres que las han censurado, sin duda con un
zelo laudable con gespecto 4 las cosas de la otra vida, dice el
autor, pero con muy poco conocimiento de los n ios de esta.
Los privilegios & favor de los casados y con hijos fueron muy ex-
tendidos. El que tenia mayor nimero era preferido asien la
ension de los honores, como en el gjercicio de esos mismos
ores. El consul que tenia mas hijos tomaba primero los ha-
cep, y tenia la eleccion de las provincias : entre los senadores era
el primero el que tambien los tenia, se podia llegar & las magis-
lnwz: antes de la edad, porque cada hijo daba dispensa de un
m. -
Si habin recompensas, habia tambien penas,
casado nada nodiaperecibir por testamento del
Otras muchas mas cosas ordenaban las leyes Romanas § este
respecto.  Es preciso ver en Montesquieu como fueron abroga-
das sucesivamente en la decadencia del imperio. .
(1) Siguiendo en este punto, como seguimos, la opinion de
Natal Alejandro, estamos distantes de convenir en que por nin-
gun hecho puede probarse, que les ué permitido & los obispos,
presbiterosy diiconos el uso del matrimonio coontraido antes de
u ordenacien, si por esto quiere decir Bergier que en todas par-
tes les fué prohibido. La prucba clisica en esta materia es la
historia de Paphnucio en el concilio Nisiceno, que refieren los
historindores Sécrates, 1. 1. c. 8., y Sozoineno 1. 1. ¢, 22.
Consta por su contesto, que, resueltos los padres de Nisea 4 im+
poner una ley nueva de perpetua continencia & los obispos, pres-

El que no era
ro.
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S. Epiphanio, here. 59. n. 4. atestiguan que los ctinones

lo prohibian.
; Nuestros adversarios estan en estado de probar que

S. Eierénimoy S. Epiphanio nos han engaiado ?

Dod.

biteros. y diiconos, con las mugeres que habian tomado por es.
posas anles de ordenaree, los retrajo de este préposito, bacién.
doles presente con energfa, que no era justo imponerles un yuge
tan pesado.

Asentads la verdad de este hecho, que con sobrado fundamen.
to sostiene, asi Natal Alejandro, como otros muchos criticos,
contra la opinion de Baronio y Belarimino, no alcanzamos como
puedn decirse, que por nibgun ejemplo puede probarse haber
vivido conyugalmente estos ministros, en el caso dado. De
obligarlos & la continencia con sus mugeres era de lo que sc tra-
taba, y esta es esa ley que caractariza el santo y respetable Pa.
phunicio con los epitetos de nueva & insorportable. Los pa.
dres de Nisea se abstuvieron de pronunciarla, dejando las cosas
en el estado en que estaban.

Cuando asf nos producimos no queremos decir que la disci-
plina de aquellos tiempos derivada desde los apGstoles, y mas
conforme 4 la santidad del sacerdocio, no estuviese & favor de
la continencia en el caso que nos ocupa ; sino que esa discipli-
na no era tan general que abrasase todas las iglesias. En efecto,
esta es la opinion por la que se decide Natal Alejandro. Obije-
tandose este sabio critico las autoridades de San Epiphanio, y
San Gerdnimo, quienes aseguran, que para el obispado, presbi-
terado y diaconado, solo se elegian virgenes § viudas, di porre
puesta, que *“ i mas de que estos santos son posteriores cerca de
ochenta anos al concilio Niseno, en cuyo intervalo pudo variar
la disciplioa, no se colige de su testimonio, que la continencia de
estos sagrados ministros hubiese sido establecida por algun ci-
non en esia universal, y solo refieren lo que por lo general
se observaba, no en virtud de una ley, sino de la piedad. Ni
obsta que diga S. Epiphanio, que los presbiteros, diiconos y sub-
didconos se abstienen del wso del matrimonio donde se observan
con exactitud los cnones de la iglesia. No quiere decir con
esto que la continencia fué mandada 4 los sagrados ministros por
céinon de algun concilio ecuménico, y si esto quiso decir, s
opondria & las leyes de la iglesia, lo que para él no es infrecuen-
te. Por que dice. que los subdiiconos no menos que los cleri-
gos mayores, se abstenian del uso del matrimonio, donde se ob:
servaban los canones ; siendo como es cierto, que en tiempo de
Sun Epiphanio aun no era contado el subdiaconado entre las r-

denes mayores.*?
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well, dissert. Ciprian. 3. n. 16. cita el ejemplo de mu-
chos eclesiasticos, que vivian con sus esposas, como
con sus hermanas,

« Eusebio L. 1. demostra. evang. ¢.9. d4 por razon de
esto que lus sacerdotes de la ley nueva estén entera-
mente ocupados en el servicio de Dios. y en el cuida-
do de educar una famila espiritual.

“ En occidente la ley del celibato es mas antigua;
ella se encuentra en el canon 33. del concilio de El-
vira, que se cree haber sido celebrado el afo 300, fué
confirmada por el papa Siricio aho de 385, por Ino-
cencio I, en 404, por el concilio de Toledo el afo 400,
por el de Cartago, de Orange, de Arles, de Tours, de
Agde, de Orleans &c. &c. y por los capitulares de nues-
tros reyes.

“ Esta ley es de disciplina, ; mas que importa? Ella
ests fundada sobre las maximas de Jesucristo, y de
los apéstoles, sobre el voto de la iglesia primitiva, so-
bre la santidad de las obligaciones de un eclesiastico,
y aun sobre.razones de una sana politica ; esto lo ve-
remos en un momento. JQue mas se necesita para
que sea inviolable. ?

“ Las obligaciones de un eclesiastico, principalmen-
te de un rastor. no se limitan & la oracion, y al culto
de los altares, el debe adwinistrar los sacramentos,
wobre todo, el de la penitencia, instruir por sus dis-
cursos é por sus ejemplos, en fin asistir & los enfer-
mos, Kl es padre de los pobres, de las viudas, de los
hoérfanos, de los hijos abandonados ; su rebafio es su
fmilia; es el distributor de las limosnas, el adminis-
trador de los establecimientos de caridad, el recurso
de todos los desdichados. Esta multitud de funciones
rembles y dificiles es incompatible con los cuidados,
0s embarazos, los disgustos del estado matrimonial.
Un sacerdote que se viese implicado en ellos no ‘po-
dria conciliarse el grado de respeto, y de conlianza
Becesaria, al buen éxilo de su ministerio.

“ La iglesia 4 nadie obliga & que reciba las 6rdenes
Sagradas; al contrario ella exige pruebas, y toma
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todas las precauciones posibles para asegurarse de |y
vocacion y de la virlud de aquellos que aspiran,
ellas; los que las reciben lo hacen poreleccion y po
s gusto,en unia edad en que se cree que todo hombre
debe conocer sus fuerzas y su temperamento, larg
tiempo despues de la época en que es habil para co.
traer matrimonio. Si hay falsas vocaciones, ella
vienen de la codicia, de la ambicion de los seculares,
¥ no de la diciplina eclesiastica.

“sPara quien es penible la continéncia? para aque
llos que no siempre han sido castos; para aquellos i
quienes corrompe la depravacion actual de las cos
tumbres piblicas. Es preciso quitar la causa, yh
virtud entréra en todos sus derechos. Cuando acaesen
escqndalos, ellos no vienen de parte de aquellos
obreros agoviados con ¢l peso de rab funciones ecle.
siasticas sino de los intrusos que el interes,la ambicion
de las familias hacen entrar en laiglesia & pesar suyo,

* Se nos opone el interes politico de la sociedad,
4 las ventajas que resultarian del matrimonio de los
clérigos, sobre todo, el aumdpto de la poblacion. Esta
discucion no debia tocarno§, pero es preciso satisf
cerla.

1. « Es falso, en igualdad de casos, que la poblacion
sea mas numerosa en los paises donde el celibalo es
proscripto. La ltalia, & pesar del ndmero de los
ecleciasticos y de los frailes, estd mas poblada que lo
estaba bajo el gobierno de los romanos; se puede
probar esto, no solamente por un pasage de S. Ambro-
cio, que lo asegura de su tiempo, sino por Plinio el
paturalista, quien confiesa, que sin la especie de pri-
sion, que encerraba 4 los 'esclavos, una parte de ls
Italia hubiese sido desierta. Si hay pues hoy dia par
tes despobladas, lo son por la tirania de los gobieros
feudales, y no por la influencia del celibato religioso.
Cuando la Suecia era catélica estaba mas poblada
que lo estd despues que se hizo protestante. Los
cantones cdtélicos de Alemania tienen tantos habitan-
tes, en proporcion, que los paises protestautes.
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mismo sucede en los cantones de la Suisa, y de la
irlanda en comparacion de la Inglaterra. Se pre-
tende que la Francia era mas poblada ahora dos siglos,

e lo es en el dia; nada de esto creemos : con todo
habia entonces un mayor némero de eclesigsticos y de
religiosos que en nuestro tiempo. (1)

2 « Es absurdo atribuir el mal & una causa inocen-
te, cuando hay otras que son odiosas y sobre las cua-
les es preciso inculear. Enlas grandes ciudades se
cuentan mas celibatarios voluptuosos y libertinos, que
sacerdotes y religiosos, y el nimero de los prostitui-
dos excede en mucho al de estos. ;Es preciso economi-
gar el vicio para desterrar la virtud? En las campa-
has el efecto de subsistencia, aleja del matrimonio a los
dos sexos, esto no debe atribuirse al celibato de los
sacerdotes.

« El luja, que arruina los matrimonios, la corru;')-
cion de las costummbres que lleva alli la amargura y la
ignominia, el fausto y la ociosidad, las pretenciones
z‘las mugeres, la preocupacion del nacimiento que
obliga & evitar las alianzas desiguales, la multitud de
doméslicos y de artesanos. cuya subsistencia es incier-
ta, el libertinage de los hijos que hace temer la pa-
ternidad, la irreligion y el egoismo que reusan todo
yugo &c. Ved aqui los desérdenes, que en todos tiem-
pos han despoblado al Universo, contra los cuales es
K:eciso armarse antes de tocar aquello que la religion

establecido sabiamente.

(1) Lo que copiamos aqui sobre este punto politico, trae el
articulo celibato en la parte de la jurisprudencia que ya hemos
citado : dice asf: ** cien mil sacerdotes casados, formarian cien

mil familias, las que darfan diez mil habitantes por ano. Cuan-
do no se contasen mas que 5000, este célculo produciria un
millon de franceses en docientos ahos: de que se sigue,
que sin el celibato de los sacerdotes habria hoy dia cuatro mi-
llones de catblicos mas, & contar solamente desde Francisco 1. :
lo que formarfa una suma considerable de dinero, si es verdad,
tomo uningles lo ha calculado, que uu hombre vale al estado
mas de 9 libras esterlinas. Ved las obras postumas de M. el

Abad de San Pedro, tom. II, pig. 1186,
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3 + Los politicos que se han levantado contra ¢
matrimonio de los soldados, han dicho que el estad,
se encontraria sobrecargados de viudas 6 de hijn
que ellos dejarian en la mise'r.ia; esto mas aqce(!erh
tambien por las viudas y los hijos de los eclesifsticos,
La mayor parte de las parroquias de la campaha, tie
nen mucho trabajo para mantener un solo cura, y s
quiere cargarlas con la subsistencia de una familiy
entera; los padres que tienen un mimero d'e hl’)os, con.
vienen que sin el recurso del estado eclesiastico y re.
ligioso, ellos no sabrian como colocar sus hijos, y se
quiere quitarselos. ;

« Otras muchas observaciones habria que hacer so.
bre las disertaciones politicas de los detractores del

celibato; pero nosotros responderemos & lodo poco
despues.”

CAPITULO XIIIL
Prosigue el mismo asunto.

% Un tedlogo Ingles, llamado Wharton, que ha trata-
do esta cuestion.quiore robar, 1. que el celibato del
clero no ha sido instituido por Jesucristo, ni por los
Apéstoles. 2. Que nada tiene de excelente en si mis-
mo, ¥ ninguna ventaja procura 4 la Iglesia, ni 4 la re-
ligion cristiana. 3. due la ley que le impone al clero,
es injusta y contraria 4 la ley de Dios. 4. Que jamas
ha sido establecida ni practicado universalmente en
la antigua Iglesia. Véanse aqu grandes pretensio~
nes; g las ha fundado bien el autor ?

“ Sobre el primer punto nosotros habemos citado
las palabras de Jesucristo, y las de los apdstoles, que
prueban la estimacion que ellos ban hecho de la con-
tinencia, la preferencia, que le han dade sobre el

matrimonio, la disposicion en la cual debe hallarse un
ministro del evangelio para renanciarle todo 4 fin de
éntregarse puramente a sus funciones. No prescri-
bieron el celibato por una ley espresa, y formal, por
que por entonces no hubiese sido practicada, Para
el ejercicio de las funciones apostolicas era preciso
hombres de una edad madura; y habia muy pocos
que no fuesen casados. Pero ellos atestigiiaron sufi-
Gentemente, que en igualdad de casos los celibatarios
serian preferibles. Mas facil es renunciar el matri-
momo, que dejar una esposa, y una familia, como
Jesucristo lo exige. La iglesia lo comprendié asi, y
S conformé & la intencion de su divino Maestro, des-
de que pudo hacerlo.(1)

(1) Nosotros nos' confirmamos en lu que dijimos en la prime-
f de estas notas, esto es que Jesucristo ni los apistoles, no es-
fsblecieron la ley del celibato : que la virginidad sea preferible
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«Wharton dice que el celibato del clero trae su o
gen de un zelo inmoderado por la virginidad, que rei.
naba en la antigua iglesia, que esta estimacion ni ey
razonable, ni univesal, ni justa, ni sensata. Con tod
ella estaba fundada sobre las lecciones de Jesucristoy
de los apéstoles; la prevencion de los protestantes
contra la virginidad y el celibato es la que no es
razonable ni sensata: ella viene de un fondo de cor.
rupeion y de epicurismo, que es el contrario del cris.
tianismo.

« Emprende probar este autor, por S. Clemente de
Alejandria, que muchos apdstoles fueron casados. Es
te padre, disputando contra los hereges, que conde
paban el matrimonio, dice : « ; condenaran ellos a los
apostoles? Pedro y Felipe tuvieron hijos, y este
timo casé sus hijos. Pablo en una de sus epistolas,
no pone dificultad en hablar de su esposa; élnoh
llevaba consigo, porque no teunia necesidad de me
cho servicio; dice en esta carta: ;No podemos llevar
con mosotros una muger nuestra hermana, como hacen bi
otros Apostoles?. . . . Pero como ellos daban toda su aten

cion & la predicacion, ministerio que no admite desvi,
ellos llevaban esas mugeres, no como sus esposas, sin
como sus hermanas, & fin de que ellos pudiesen entrar
sin reproche y sinsospecha en las habila‘cioncsge las
mugeres, y llevar alli la doctrina del Sefior; Stron

I. 3. . 6. p. 535. edit. de Potter. Wharton ha supr-
mido estas dltimas palabras, y ha truncado la mitad
asage
« Nosotros hemos probado por el mismo S. Pabb
que no fué casado. El Felipe que tenia dos hij(‘ns‘.en
uno de los siete diaconos, y no el Apostol S. Felipe
Extas dos inadvertencias de S. Clemente de Alejar
dria han sido notadas por los antiguos y por o
modernos. Ved las notas de los criticos sobre este lug
de los estromatcs, y sobre Eusebio. his. ecle. li. 3.¢
30 y 31. Resulta del mismo pasage de S. Clemenﬂ
al mulrimonio, es una verdad evangélica.  Esto es lo Gnico ¢*
prucban los pasages de la escritura, que cita Bergier.
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Alejandria, que los Apsitoles no vivian conyugal-
mente con sus pretendidas esposas. S. Pedro es

ues el dnico, cuyo matrimonio es incontestable ; pe-
ro ¢l lo habia coutraido antes de su vocacion al apos-
tolado, y ¢l miemo le dice & Jesu Cristo : nosotros todo
lo habiernos dejado por seguirte. Math. ¢. 19 v. 27.

“ En el 3. siglo, estaban todos tan persuadidos que
los Apéstoles no habian sido casados, que la secta de
los Apostolicos renunciaba el matrimonio, 4 fin de imi-
tar & los Apdastoles.

“ Sobre el segundo capilulo, no es bastante probar,
como !o hace Wharton, que el uso eristiano del ma-
trimonio nada tieue en si mismo de impuro, ni de inde-
cente: esla es la doctrina formal de San Pablo; es
preciso & mas de esto demostrar contra el evangelio
y contra S. Pablo mismo, que la continencia no es un
estado mas perfecto y mas agradable & Dios, cuando
se conserva en ¢l, 6 fin de servir mejor a Dios. Ella en-
cierra en si el mérito de domar una pasion muy impe-
riosa : y si el nombre de virtud sinénimo al de fuerza,
siguifica alguna cosa, la coutinencia es ciertamente
una virtud.

“ El libro del Exodo,c. 19 v. 15, y San Pablo, I. cor.
C.7, V. 5 afectan una idea de santidad y de mérito &
la continencia pasagera; ; como aqueila que dura
llemErc puede ser menos laudable ?

_“El celibato de los eclesiasticos procura & la igle-
$ia y & la religion cristinna una ventaja muy real,
que cousiste en tener ministros, Gnicamente entre-
gados 4 las funciones santas de su estado y & las
obligaciones de caridad: ministros tan libres como
los apistoles, siempre prontog & llevar como ellos la
loz del evangelio & las extremidades de la tierra. Los
hombres empenados en el estado del matrimonio no se
tonsagran al servicio de los enfermos, & socorrer los
ppbres, & educar é instruir los nihos, &c. Hay tam-
bien mugeres que hacen lo mismo. Esta gloria esta
Teservada a los celibatarios de la iglesia romana. No
& mucho que los protestantes, despues de haber qui-
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tado el santé sacrificio, cinco de los sacramentos, ¢
oficio divino de todos los dias, hayan encontrado que
era bueno admitir ministros casados ; se sabe lo que hay
adelantado en 6rden & formar de ellos misioneros y
santos. :

“ Sobre el tercer punto, 6 capitulo, Wharton no ha
probado como prometis, que la ley del celibato im.
Euesta 8 los clérigos es injusta y contraria a la ley de

i Ella podria parecer injusta si la iglesia obliga.
se & alguno, como lo hizo en otro tiempo, & entrar en
el elero, y & cargarse del santo ministerio. Cuando un
hombre casado tenia por otra parte todas las luces,
los talentos, y las virtudes necesarias de un excelente
pastor, haciéndole la iglesia una especie de violencia
a fin de ganarselo, no creia llevar su rigor hasta sepa.
rarlo de su esposa; esta muger hubicse entonces te.
nido derecho de nlegar la sentericia de Jesucristo:
gue el hombre no separe lo que Dios ha juntado. Mat. c.
19. v. 6.

“ Durante las persecuciones de los tres primeros
siglos, los sacerdotes eran los principales objetos del
odio de los paganos; ellos se veian obligados & tomar
precauciones para no ser conocidos, viviendo en el
exterior como los legos : no hubiese pues entonces si
do prudente imponerles la ley del celibato, d obligar-
los 4 abandonar sus mugeres.

“ Pero no se puede citar un solo ¢jemplo de obis

s ni de presbiteros que, despues de su ordenacion

ayan continuado viviendo conyugalmente con sus
esposas, y teniendo hijos en ellas. Vanamente los
protestantes han ojeado todos los monumentos de Is
antigiiedad 4 fin de encontrar alguno: el de Synecio,
con que triunfan, prucba contra ellos mismos. Part
evitar el obispado este santo personage protestabs,
que él no queria dejar ni su esposa ni sus opiniones
filoséficas ; con tedo se le ordend. )

“ Yo no guiero, decia &, ni separarme de mi esposa, ni ir-
ln G ver en secreto, y deshonrar un amor legitimo por mane
Jos que solo convienen 4 los adulterios.  Este mismo *
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prueba que los obispos no vivian ya eonyugalmente
con sus esposas despues de su ordenacion. Evagr:
histo. ecle. lib. 1. ¢. 15. Beausobre, que conocié es-
ta consecuencia, dice, que esta era una disciplina par-
ticular & la diéeesis de Alejandria. ; Pero cual es la
prueba?

« En cuanto al cuarto punto alegado por Wharton,
de nada importa citar un gran nimero de obispos ca-
sados, y que tuvieron hijos, &4 menos que se haga ver

ue los tuvieron despues de ser obispos, y no antes,

éase aqui de lo que los enemigos del celibalo ecle<
sigstico no subminstran ninguna prueba, Ellos citar
el ejemplo del padre de S. Gregorio Nacianseno ; no-
gotros ilustraremos este hecho en el articulo de este
8. Doctor.

“ Sécrates libro L c. Il y Sosémenos, lib. I, c. 24. re-
fieren que en el coucilio general de Niséa, los obispos,
¢ran de parecer de prohibir, por una ley expresa, &
los obispos, presbiteros y didconos, que se habian ca~
sado antes de su 6rden, cohabitar conyugahnente con
sus esposas; que el obispo Paphnucio, asnque celiba-
tario, y de una castidad reconocida, se opuso 4 ella ;
que él insistid sobre la santidad del matrimouio, so~
bre el rigor de la ley propuesta, y sobre los inconve-~
nientes que acarriaria ; que por estas representaciones
los Padres del concilio juzgaron que era necesario
sostener la anfigua tradicion de la iglesia, por la
cual estaba prohibido & los obispos, 4 los presbite-
voz, y & los diaconos casarse desde que fueron orde~
pados.

“ Para comprender la sabiduria de las reflexiones
de Paphnucio, y de la conducta del concilio de Niséa,
es i)reciso saber, que durante los tres primeros siglos -
dela Iglesia, hubo muchas sectas de hereges, que con-
denaban el matrimonio y la procreacion de. IOB?.Ii con
mo un crimen. Amas de los de que habla S. Pable, Tun.
€. 4 v. 3.los Dosetes, los Marcionistas, los Eueratistasy
s Manicheos eran de cste nimero. Bajo el imperio
de Galiano, muerto ¢l afio de 268, muchaos obispos fue-
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roncondenados & muerte como Manicheos, por que se
supuso que guardaban el celibato por el mismo princi-

io que estos hereges. Renaudot, histo. patriar. Ale.
Jan. p.47. Silaley propuesta al concilio de Niséa hu-
biese tenido lugar, ella hubiera parecido favorecer a
estos sectarios, y ellos no dejarian de prevalerse de
este docomento. Paphnucio tenia pues rozon de in-
sistir, sobre la santidad del matrimomo, y 89l)re la ino-
sencia del comercio conyugal, (1) y los obispos tuvie-.
ron razon de condescender sobre esto en eslas cir-
cunstancias; por eslo es, que el canon 43 dqlos apas-
toles condena 4 los eclesiasticos que se absticnen del
matrimonio en odio de la creacion.

« Apesar de estos hechos Beausobres afirma que los
padres de la iglesia habian tomado su estimacion al
celibato de los errores de los Dosetes, Encrnustps.
Marcionistas, y Manicheos; mas por una contrpdnc-
cion grosera, ¢l confiesa que muchos cristianos dieron
en este fanatismo desde el principio, por counsiguente
antes el nacimiento de las heregias de que acabamos
de hablar. Hist. del Maniche. L. 2. ¢. 6. §2, y 7;

rueba cierta que ellos habian sacado este pretendi-
50 fanatismo de las leceiones de Jesucristo y de los
apastoles. En efecto, Beausobres confiesa aun por otra
parte, que él venia de una faléa idea de bien y mejor,

(1) No estamos de acuerdo con Bergicr sobre el (u:p[fllu que
en este lugar atribuye 4 Paphnucio, y al concilio de Niséa. Los
hereges nunca pudieron aprovecharse de la ley que querian en
tablar dos padres, porque estos no traban de impuro al matrimo-
nio con respecto & todos los hombres. como lo hacian los here:
ges, sino con respecto al alto ministerio del obispado y sacerdo
cio.  De lo primero nunca se trat6 en el concilio, y 4 ser as
Paphnucio no se hubiera opuesto. Amas de esto Paphnucio no

“soloinsistia sobre Ia santidad del matrimonio ; y sobre la inocen-
¢ia del consercio conyagal, sino tambien sobre la dureza de la
ley, privando de este comercio & los ministros casados antes de
su 6rden.  Stesto era duro, y de funestas consecuencias, quiso
entonces que las cosas sizniesen como estaban ; no porgue de la
ley pudiesen aprovecharse los hereges, sinp porque era mhums-

ns.
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de que ha hablado S. Pablo, 1. Cor. e. 7. ibid, lib. 7.

c. 4. §12. Mosheim mas juicioso hace la misma con-
fesion, Hist. Christi. sec. 2. § 35 nota; él prueba la
realidad del hecho por testimonios de Atenagoras y
de Tertuliano ; &} no se ha atrevido & reprender ecsta
estimacion al celibato, tan antigua como el cristianis-
mo.

“Estos mismos hechos prueban que los PP. de Niséa
consideraban una idea de perfeccion y de santidad en
el celibato eclesiastico y religioso, que ellos lo mira-
ban como el estado mas conveniente & los Ministros
de los altares, y que hubiesen deseado desde entonces

oder sugelar al clero 4 su observancia. En efecto,
E)s inconvenienles que se segiian del matrimonio de
los eclesiasticos, hicieron conocer bien presto la ne-
cesidad de llegar 4 este punto, 6 de tomar Monges,
obligndos por votos 4 la continencia, para elévarlos
al obispado, y al sacerdocio; y si esta fey no existia
ya despues de 500 ahos, bien presto se hubiesen vis-
to obligados & establecerla. Sin esto se verian rena-
cer los mismos desérdenes que acontecieron en el
siglo nueve y en los siguientes, cuando los grandes se
ampararon de los obispados, de las abadias, y de los
caratos, hicieron de ellos el patrimonio de sus hijos,
deshouraron la iglesia por su interés sérdido, y aniqui-
laron por fin el clero secular por sus rapinas.

% Si fuese verdad, como lo pretenden nuestros con-
trarios, que la ley del celibato es injusta en si misma,
Yy contraria & la ley de Dios, no seria menos injusto es-
torbar 4 los clérigos casarse despues de recibir su 6r-
den, que antes de haberla recibido. Con todo, noso-
lros vemos por todos los monumentos eclesiasticos,
que ni en el Oriente, ni en el Occidente jamas se les
ha dejado esta libertad. ;Que ventaja pueden en-
lonces sacar estos censores imprudentes de la antigua
disciplina, y de la prudencia con que se condugeron
los padres de Niséa ? Eusebio, que asisti6 & este con-
cilio, dice que los sacerdotes de la antigua ley vivian
en el estado del matrimonio, y deseaban tener hijos,
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en lugar que los sacerdotes de la ley nueva se abstie.
ven de ellos, porque estin enteramente ocupados eq
el servicio de Dios, y en educar una familia espiritual,
Demost. evang. L 1, c. 9. :

“ Asi la ley del celibato para los obispos, los pres.
biteros, y los didconos despues de su 6rden, ha conti.
nuado oﬁservandose por los Jacobinos y los Nestoria.
nos despues de su sisma. Ella fue interrumpida en.
tre eslos ultimos el aio 485, y en 496, pero restable.
cida por uno de sus patriarcas el afio 544. Assemani,
bibliot. orien. tom. 4, c. 4. y c. 14, p. 857.

“ En 1519, el Parlamento de Inglaterra fué mas ra.
zonable que los escrilores modernos de esta nacion;
en la ley misma que él establece permitiendo el ma.
trimonio & los ecleciasticos, dice asi: “ que es mas
convenicote 4 los sacerdotes y 4 los ministros de
Iglesia vivir castos y sin matrimonio, y que era de de.
sear que ellos quisiesen por si mismos abstenerse de
este empefio.” D. Hume, histo. de la casa de Tudor,
tom. 3. p. 204.

Un nuevo disertador viene aun & renovar esta cues.
tion en una brochuara intitulada, los tnconvenientes del ce.
libato de los sacerdotes, impresa en Génova en 1781. El
ha juntado todos los sofismas, los reproches, las im.
posturas de los protestantes sobre esta materia; por
su parte nada ha anadido sino algunos pasages, que
ha falsificado, otros que ha forjado citando autores
desconocidos, y algunas frases impiadicas eopiadas
de nuestros filisofos epicurianos; nosotros no tachare-
mos de esta obra sino los lugares mas absurdos.

“ El autor, (prim. par. ¢. 2.) pretende que el celiba-
1o puede dafar & la salud y abreviar la vida; él exa:
gena la extrema dificultad de guardar continencia
Si esta virtud es tan trabajosa y matadora, toca 4 la
humanidad de nuestros censores permitir el adalterio
& las personas casadas, que por mucho tiempo se en-
cuentran separadas, 6 de las cuales la una ha caido
en un estado de enfermcdad que le hace imposible la
vida conyugal. Seria tambien necesario permitir la
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fornicacion 4 los particulares de los dos sexos que no

ueden encontrar medio alguno de casarse i pesar
de su deseo. Hay menos ancianos entre los celiba-
tarios eclesifsticos 6 religiosos, que entre los ecasados ?

“ Segun él, el celibato es un signo cierto de la de-
cadencia y la corrupcion de las costumbres. Si habla
del celibato voluptuoso y libertino de los legos, noso-
tros somos de su opinion; pero ;se halla él en estado
de probar, que las' costumbres son mas puras en los
lugares donde el clero no guarda el celibato ? Cuando
él ha dicho : multiplicad los matrimonios, y las costumbres
serdn mejores, debié cambiar la frase, y (¥P(‘il‘ : purificad
las costumbres y los matrimonios se multiplicaran, sin que
sea necesarto mudar el estado de los eclesiasticos ni
de los religiosos. ¢. 3 y 4,

“ A ejemplo de los protestantes sostiene cap. 8. que
las palabras de Dios dirigidas 4 nuestros primeros pa-
dres: ercced, multiplicad y poblad la tierra, contienen una
ley. Con todo, el texto manifiesta que es una bendi-
cion, y no una ley. Cuando esta lo fuese con respec-
to a los primeros hombres, ella no tiene lugar despues
‘que ¢l mundo esta poblado, ;Se sostendra, que todo
hombre que no se casa peca contra la ley de Diox?
Se dice, que si el celibato fuese general, el género hu-
mano pereceria. Nosotros respondemos que, si el ma.
trimonio fuese general, la tierra no podrnia alimentar
& los habitantes; la poblacion no consiste solamente
en echar hombres al mundo, sino en hacer que ellos
subsistan.

“ En la seganda parte, cap. 2 nnestro gran critico
pretende, que el celibato, lejos de ser alabado 6 reco-
mendado en el evangelio, es formalmente condenado
K;)r estas palabras; que o/ hombre no separe lo que Dios

unido : San Clemeute de Alejandria, dice él, lo ha
emtendido asi. Stromat. |. 3, p. 534. Esta es una ci-
la falsa ; San Clemente prueba dnicamente por estus
palabras, que el matrimonio no es un estado criminal,
como decian ciertos hereges. Pero una cosa e¢s que
fer separar lo que Dios ha unido por el matrimorio,
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y oira dar por bueno que los que no estan casados
continde en vivir asi, cuar.do esto puede ser dtil parg
ellos y paraotres; el mismo San Pablo ha hecho esty
distincion.

“ Despues de haber censurado & todos los comen.
tadores del evangelio, este mismo escritor se erige eg
intérprete de las palabras del Salvador, Mate. c. 19,
v. 12.+ Hay eunucos, que se castraron & si mismos por
amor del reino de los cielos. Aquel que pueda con.
prenderlo que ponga. atencion’  Si estas palabras,
dice él, significan que esta sentencia es obscura, elly
‘nada prueba; si esto quiere decir, que es necesaria
una gracia particular para practicar esta méxima,
esto no puede formar una ley ; el sentido mas natural
de este pasage, es que aquellos que se encuentran
separados por un divoreio, haran muy bien de obste.
nerse de un segundo matrimonio. :

“ No es feliz este descubrimiento. - Una prueba de
que la méxima del Salvador no es obscura, es que todo
el mundo la entiende muy bien, & exepcion de los au
ti-celibatarios que cierran los oidos. Jesucristo hace
entender que es necesaria una gracia y una vocacion
particular para entender bien lo que dice ; por consi-
guiente esta no es una ley para todos, sino para aque-
llos a quienes Dios da esa gracia y esa vocacion. Pe
ro despues que el Salvador ha declarado formalmente
que los que se vuelven a casar despues de un divor
cio; cometen un adulterio, es absurdo hacerle decir
simplemente, que los que se han divorciado hardn muy
bien de no volver a couotraer otro matrimonio. Por
otra parte es evidente que los que habian renunciado
el matrimouio por el reyno de los Cielos, fueron Sao
Juan Bautista y los Apéstoles, pues que ellos decian 4
su maestro: Seior, todo lo hemos dejado por seguirte.

« El pasage de San Pablo, 1. cori. c. 7 es claro: es
bueno que el hombre, dice, no togque una muger. ..
Yo deseo que todos seais eomo yo; pero cada cual
ha recibide de Dios un don particular, el uno de un
modo, y el otrode otro. Feroyo digo a todos los que
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estan en el celibato, 6 en la vindedad, que les es cons
veniente perseverar en ese estado como yo. Que si
no on contlinentes, que se casen; mejor es casarse,
ue rse en un fuego impuro. “ Nuestro censor,
gel escolero de los protestantes, dice c. 3 que San Pa-
blo habla asi 4 causa de las persecuciones; falso co-
mentario; el Apéstol afade, que él da este consejo,
we aquellos que no estan casados, se ocupan en
¢l servicio de Dios y de los medios de agradarle, en
lugar que aquellos que lo son se ocupan en los nego-
cios de este munde, v. 32. Despues nuestre eritico
pretende que San Pablo habla solamente de los viu-
dos, y los exorta & no pasar 4 segundas hupcias; nue-
va fa{siﬁcacion: el Apéstol se expresa cliramente: Yo
hablo & los viudos, y & aquellos que no estan casados:
idico aufem mon nuples ef vidms, v. 8.  Habla tambien de
las virgenes v. 23, dice que aquel que casa# su hi-
ja hace bien, y que aquel que no la casa ebra
mejor, v. 38. Si hay una obligacion y una ley
de casarse, como lo sostienen nuestros contrarios,
{con que frente San Pablo hebiese podido quebran-
jar an mandamiende tan formal ?

Pero nosotros hacemos frente & dispatadores férti-
les en recursos: San Pablo, dicen ellos, era casado, 6 &
lo merios lo habia sido; esta es la opinion de San lg-
nacio en su epistola a los de Philadelphia; de S. Cle-
mente de Alejundria, Stromat. lib. 3. cap. 6. p. 533.;
de Origenes, epls. & los Roma. I. 1. n. }.; de San
Basilio de abdic, serm.; de Eusebio, hist. Ecls. . 3. c.
30. y de muchos otros padres. El mismo San Pablo
lo atestigiia bastaute en su carta 4 los Philipenses, c. 4
v. 3: luego solamente. quiso separar & los fieles de las
segundas nupcias, y aun este cohsejo, es contrario al
que d4 4 las jovenes viudas. 1 Timo. ¢. 5, yo quiero di-
ce él, que ellas se casen. ’

“ Si nuestros censores fuesen menos ciegos, hubie-

Sen visto que S. Pablo, que segun ellos era viudo,
‘cuando escribié 4 los Corintios, no ha podido hablar

de su esposa como existente, eu la cartaa los FPhili-
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penses, la cual no fue escrita sino cinco 6 seis afiog
despues : pero la prevencion les ha echado un velo «o.
bre su juicio. La mayor parte de las citas que nos ha.
cen son infieles: no se ha hablado del pretendido matri.
monio de S, Pablo sino en la carta interpolada 6 falsifi.
cadade S. Ignacio & los Philadelphianos, y no en el tex.
to griego auténtico. No es verdad que Qr!genes sea
de este sentir; solo dice que segun la opinion de va.
rios autores, S, Pablo era casado cuando fué Hamado
al apostolado, pero que segun otros no.lo era. Nada
hemos encoutrado en S. Basilio de lo que ee le atri.
buye. 8. Clemente de Alejandria es el dnico de log
Padres que haya creido el matrimouio de S. Pablo,
Eusebio 4 la verdad, cita lo que ha dicho S. Clemente,
pero no da ninguna sefial de aprobaciou; y esta opi-
nion solo esta fundada sobre un pasage de S. Pablo
mal entendido.

« Asi Tertuliano, L. 1. ad uxo. c. 3. |. de monagam,
c. 3y 8, S. Hilar. in Ps. 127; S. Epipha. her. 58; S,
Ambro. in exor. ad virgi.; S. Gerénimo contraJovin. y
espis. 22. ad Eustochium ; S. Agustin li. de gati. el li-
be. arbi. c. 4; lib. de bono conjug. ¢. 10. L. de adul
conjug. c. 4. l. de opere mona. ¢. 4, afirman unanime-
mente que S. Pablo jamas fué casado. La opinion
par(icu?ar de S. Clemente de Alejandria: no puede
pre\'alecer conlira esta opiuion conslanle.

« No hay ninguna opoSicion eutre los dwersp’s con-
sejos que da San Pablo; él quiere que las jovenes
viudas se vuelvan & casar, porque lo desean, gwa...
nubere volunt, y porque muchas habian qu'f_fbrnntadoln
fé que juraron. 1 Tim. ¢. 3, v. 11 y 12. Sin duda mas
les convenia volverse & casar que quemarse en un fue-
go impuro. 1 Cor.c. 7. v. 9. : .

« Eu cuanto al pasage de S. Pablo, sacado de la mis
ma carta & los Corintios, c. 9, v. 5, que engahé a S Cle-
mente, y sobre la cual insisten nuestros adversarios, no

sresenta ninguna dificultad.  ¢; No tenemos,’ dice el
apostol. *la facultad de traer con nosotros una muger
como nuestra hermana, como los otros apastoles y 105
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hermanos del Sehor y Cephas ?* San Clemente, dicen
estos criticos, bajo el nombre de muger, ha entendido
una esposa ; esla traduccion es falsa. Pero nuestros
censores, siempre heridos de su vertigo, quieren que
S. Pablo, desﬂues,de haber hablado como viudo en el
calp. g haya hecho mencion de su esposa en el capi-
tulo 9.

“ Segun su costumbre ordinaria, cuando un Padre
de la iglesia ha dicho alguna cosa que les es favora-
ble, hacen de él un elogio pomposo; pero por lo res-
pectivo a todo aquel que no es de su opinion, lo de-

rimen y hablan de él con desprecio.

“A fuerza de especulaciones ellos han descubierto el
origen de la estimacion que desde los primeros siglos
se ha hecho de la virginidad y del cefi’bato; ella- ha
venido, dicen, de la creencia en que estaban los pri-
meros cristianos. que el mundo acabaria luego, de la
melancolia que inspira el clima del Egipto y de las
Indias, de las ideas quiméricas de perfeccion sacadas
de la filosofia de Pitagorasy de Platon, y esta supers-
licion se esparcié por todas partes.

“ Véasenos aqui pues reducidos & creer, que Jesu-
cristo y sus discipulos, S. Pablo y los otros apdstoles,
que hao hecho aprecio de la virginidad y del celibato,
eran de la opinion de la proxima ruina del mundo;
que ellos eran atacados de la melancolia de los
egipcios, y de los indios ; en fin que se hallaban preve-
nidos con las ideas de Pitagoras y de Platon. En el
articulo M ido haremos ver que no es verdad que
ellos hubiesen profetizado su fin préximo.

¢ Quien no admirara el capricho de nuestros ad-
versarios 7 Ellos dicen, que la estimacion & la virgi-
nidad y al celibato es absurda, injuriosa 4 la natura-
leza, contraria 4 los designios del criador, 4 los intere-
ses de la humanidad, 4 las mas puras luces del buen
seutido; y por un contagio deplorable esta supersti-
cion se ha espar-ido por todas partes; ella ha pasado
del Egipto a la India y a la CEina. y ha infestado &

iguorantes y & los filésofus. Con el cristianismo
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élla penetré la Italia y las Gaulas, la Inglaterra, y los ¢li-
tnas glaciales del Norte; arribé tambien al Pert parg
establecer las virgenes del sol. Cou todo se lisongean
de curar, en fin, por la superioridad de sus luces,
esta enfermedad, y de restituirlo al juicio, que
éllos solos creen poseer exclusivamente. Dicen que
e-ta estimacion ciega de la virginidad, ha sido Heva:
da hasta el exceso por los padres de la iglesia, y se
esfuerzan & probar que los padres jamas han pen-
sado impouer sobre esto una ley al clero. Aseguran
que los padres han hecho el mismo desprecio del ma:
trimonia, que los Dosetes, los Maniqueos, y los Mar.
cionistas; y apenas aparecieron estos hereges cuan-
do fueron refutados y condeuvados por ¢llos.

« Pero aqui se presenta un hecho cuya discusion es
importante. Nuestro nuevo disertador, instruido pro-
bablemente por Beausobres, sostiene que estos anti

uos hereges, destractores del matrimonio, ng lo cou-
senaban como abselutamente malo y criminal, que b
miraban como un estado menos perfecto que el celiba-
to; doctrina que al presente es la de Ia iglesia Ro-

mana, gi:ro que fué condenada por los padres.

« Felizmente el waestro y el discipulo se contradi-
cen, y refatan cada cual por su parte. El primero; des
ues de haber hecho todos sus esfuerzos para probar
que los Maniqueos no pensaban, tocaunte al matrimo-
nio, en otro sentido que los padres, esld obligado &
convenir que estos hereges to podian, segun sus prio-
cipios, ni aprobar el matrimonio, ni mirario como ana
institucion santa, pues que ellos ensefaban, que ers
el demonio, 6 el mal principio el que costruyé el cuer-
po humano, y que se propuso perpetuar, cuanto fuese
posible, por la propagacion, el cautiverio de las al-
mas; este cra el error de muchas sectas de los Gnos-
ticos. hist. del maniqueismo, lib. 7. cap. 5.§. 9. El
segundo no ha podido escusarse de confesar, que los
Encratistasy los Apostélicos rechazaban el matrimonio
como absolutamente malo. que Eustate de Sebaste en
Armenia fué condenado en el concilio de Gangres hacig
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el afio de 241 porque prohibia la cohabitacion de los
casados. Inconve. del celiba. segunda parte, c. 9. 10 y
|:.h:’::!se agu(i, lo que ni los p:l:drea ni '; iglesia Roma-
D nsefiado jamas, sino i
B irio s Co d,rado. 0 que ellos siempre han
“ Nosotros no seguiremos 4 este autor en sus decla-
maciones contra los votos, contra el estado monéstico
contra los conventos de religiosos, contra las supers:
ticiones llevadas al Norte por los Misioneros en el si-
L': :.l.t); l.‘Isoa; alg!uletntes; estas igvzetivas copiadas de
8 protestantes, y reedificadas por los i -
dulos, serén refutadas cad'a una en su | por En:'::r‘;;
to 4 las costumbres del clero en los siglos bajos, yé
los escandalos que hao afligido 4 la iglesia, estos des-
érdenes no aparecieron sino despues de la caida de la
casa de Carlomagno, y despues de la revolucion que
trastorné los gobiernos en nuestros lugares; los sefo-
res siempre armados se ampararon de los beneficios,
hicieron de ellos su patrimonio, colocaron en ellos &
sus hijos, y & sus grotegidos; estos intrusos no podian
dejar de tener todos los vicios de sus patronos, la si-
monia y el concubinato caminaron siempre unidos;
Mosheim y otros protestantes lo observaron tambien
como nosotros. Engeneral ; cuales son los prelados
que deshouraron mas 4 la iglesia ? Los que habian
tenido hijos legitimos antes de su érden, 6103 que tu-
vieron hijos naturales. ; Es preciso renovar hoy dia
los desérdenes que causaron? Es falso que el ma-
tnmonio permitido & los ministros de la religion en los
paises del Norte, haya formado las costumbres mas
puras; B_alle ha probado tedo lo contrario. Dictio.
crit. ermite. rem. 1. §. 3.




CAPITULO XIV.
Prosigue y acaba el mismo asunto.

« A fin de no dejar nada que desear sobre esfa eues.
tion tan controvertida, nos resta examinar si las mu.
danzas de disciplina en este punto produciria efec.
tos tan ventajosos como se pretende,

« En los anales politicos de 1782, ndm. 21 hay una
carta donde el autor se propone demostrar por el cil
culo que la supresion del celibato eclesiastico y reli

ioso seria una falsa politica, una puerilidad indigus
5" Jas atenciones de un gran legislador, y una innova

cion infructuosa para la poblacion. ‘
« El odio, dice, el celo, la credulidad, el entusiasmo

r ‘formador, la rivalidad de los fil6sofos con el clero,
b exagerado hasta de ridicuio el nimero de los
eclesiasticos y de los religiosos; pero véase aquiel
resultado de los censos mas exictos.

« Sobre mas de diez millones de habitantes la Es
paha cuenta ciento sesenta mil celibatarios religiosos,
dr los que un tercio forma el clero secular; esto viene
& ser un uno y medio por ciento de la generacio
completa. En ltalia, hay catorce millones y medio
de individuos, y docientos ochenta mil eclesiasticos;
esto corresponde 4 dos hombres por ciento sobre
totalidad de los habitantes, pero mas de la mitad de
ellos se encuentra en el reino de Napoles, y en los
estados del Papa; el resto de la Italia no supone s
un setenta y cinco, 6 cerca, de personas sacrificads
& la religion.

« Es preciso observar que la Italia tiene pocas grar
des ciud (des que absorven su poblacion; ella no mar
tiene €jércitos ni mariva wilitar. Un clima dulce, %
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suelo fertil, disminuyendo las necesidades, aumentan
las subsistencias.

« Los dltimos c#lculos hechos bajo la administracion
de M. Necker han llevado la poblacion de la Frau-
cia & veinte y tres millones quinientos mil habitantes
contando en ella docientos mil celibatarios religiosos,
como lo han hecho los mayores exageradores; eslo
quiere decir menos de la sentésima parte de la nacion.

“ Hay mas, sobre el total de seis millones, v mas de
docientas mil mugeres capaces del matrimonio, hay
un millon y cuarenta mil que no son easadas, y no se
pueden contar sino setenta mil religiosas; esta es la dé-
cima Euinla rte de las mugeres celibatarias. Sobre la
totalidad de los hombres se debe contar & lo menos un
millon que podrian ser casados,y no lo son; sobre
este millon no hay mas que cerca de ciento treinta
mifl eclesiasticos, ¢ religiosos ; esto hace el décimo.

“Dad al mundo, continda el autor, todos los hom.
bres encerrados en los eonventos, esto vendra & ser
gesenta mil celibatarios ' menos sobre un millon, Pero
todos no tendrén las facultades, la inclinacion, la for-
tuna, la vocacion necesaria al vinculo conyugal. Los
hijos segundos de las familias, los viejos, los enfermos,
los que prefieren la libertad y la indepesdencia del
celibato al yugo del matrimonio, &¢. deben separarse,
y estos hacen, & lo menos, una mitad. Vos ganareis
pues sobre un millon de habitantes, cerca de treinta
mil personas, sobre las cuales la muerte, la pobreza,
la abstipencia forzada tomaran sus tributes. Ved
aquid lo que se reducen las romaucescas visiones de
los declamadores.

#Belo la capital encierra mas domésticos que reli-
giosos hay en todo el reyno. El nimero de estos es-
clavos del lujo en toda la extension de la Francia,
compone una docena parte de la poblacion. A los sir-
vientes les esta entre dicho el matrimonio como per-
judicial al interes de los amos: en las mugeres se to-
era el libertinage, y no la fecundidad legitima. EI
eelibato forzado de los domésticos es un foco de desir-
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denes; el de los eclesiasticos ests cefiido 4 sus in¢lina.
ciones por la santidad de su instituto, por el temor de
la verguenza, por el honor del cuerpo; un religioso
tiene antes sus o’;;oa diez ejemplos de virtud por uno
de depravacion.

« Docientos cincuenta mil soldados 6 marineros son
sacados de la goblacion. y se escogen los individuos
mas capaces de los servicios civiles. La relajacion,
las enfermedades vergonzosas emponzohan los ejérci-
tos, mientras que la desercion los disminuye.

“ Contad los mendigos, los empleados en los arrien.
dos, los renteros, los jornaleros, la nube de gentes de
letras, pero sobre todo los fil6sofos : el espiritu filoss-
fico, que no es otra cosa que el espirity de egoismo,
fué siempre antipatico del matrimonio. Ved nuestras
costumbres, nuestras capitales, nuestros omenages,
Observad el lujo en sus gigantescos progresos, el con-
cubinato imposible de reprimir, el poder marital y pa-
ternal de dia en dia mas relajado, y mas insoportable,
el tono y la conducta de las mugeres, lisongeaos vos,
despues que la propagacion de la especie va & cubrir
la tierra, cuando cincuenta mil religiosos habran re-
nunciado el voto de castidad.

« Existen en el reyno dos tantos mas de prostituidas
que de religiosas. ;Cuales son mas funestas a la po-
blacion? Desde 1766. el nimero de los hijos exposi-
tos se aumenté vu tercio en Paris.

“ Lia nobleza de las cindades produce pocos matrimo-
nios, y aun menos hijos ; nuestras leyes y nuestros usos
han condenado & la indigencia, y al celibato 4 los se-
gundones: los monasterios 6 las drdenes son pues un
recurso para la nobleza de los dos sexos; ellos reco-
gen los celibatarios producidos por el desérden de la
sociednd, pero no los engendran.

«Valdria mas reducir nuestro estado militar, enviarla
mitad de las gentes de librea A las campabas, tener dos
tercios menos de abogados, de procuradores, de oficia-
les de rentas, de porteros, de autores, &c. &c. y con
servar los frailes.
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« Esto essin doda impracticable ; y esta es la pala-
bra de los bellos planes de reforma, que se nos mani-
fiestan en los libros, y que se propone en las noticias
pablicas. Nosotros acariciamos nuestros vicios, é in-
dicamos los remedios. Se declama contra el lujo, cuan-
do ya el lujo no puede ser reprimido; se diserta so-
bre la educacion cuando, el abuso de la sociedad bor-
ra mas y mas los caracteres; se pueblan los estados
de folletos, sin observar la accion irresistible de las
costumbres y de los usos sobre las verdaderas fuentes

de la poblacion.

« El autor de las investigaciones filoséficas sobre el celiba
lo, grita: ‘ved los estados protestantes, ellos hormi-
guéan de brazoes, yla eatolicidad de desiertos.” Otros
veinte mas han hecho esta observacion.”

« Pero en Suiza, el mas poblado de los cantones esel
de Soleura, y él es catélico ; él tiene eclesiasticos irreli-
giosos, si la Sicilia esta llena de ruinas, es por efecto del

bierno feudal, el mas atroz, y el mas destructor que

aya inventado la usurpacion. Los paises bajos ca-
tolicos, las ricas repablicas de Italia geslabau desier-
tas en los siglos quince, y diez y seis? , Eran menos
prosperas que la Holanda? ;La Prusia es mas fe-
cunda en habitantes que el Palatinado, y la Suecia que
la Lombardia? La fertilidad del suelo, la posicion
topogréfica, y los gobiernos tienen otra fuerza que los
conventos. ”

 Reformar y no destruir, tal debe ser la méxima de
avde hombre que especula en politica. Mudad los
asilosiudtiles en hospicios de la pobreza, de la edad,
del dolor, del arrepentimiento y de la abnegacion ; la
sociedad podra ganar en esto, pero no su poblacion.
El amor de la paradoja ne inspira esta opinion ; cuan-
do se defiende con ¢l calculo, ninguno es sospechoso
de impestura.

“ Nos parece que esle autor no puede temer ser re-
futado; si él se engafia, serd bien mostrarle sus er-

rores.
« El autor del articulo celibato, en el diccionario de




(374)

jurispradencia, ha copiado las diatrivas del Abad d¢
Saint-Pierre, colocadas en la antigua enciclopedia, y
ha anadido lo gque los protestantes han dicho en la de
Iverdun. Nosotros no podemos dispensarnos.de notar
algunas de las contradicciones de este articulo. (1)
“Despues de haber sostenido que el celibato era pros.
cripto eutre los judios, en virtud de la pretendida ley,
creced y multiplicaos, se nos asegura que Elias, Eliseo, Da.
niel y sus tres compaheros vivieron en la continencia.
Véanse aqui profetas, y amigos de Dios, que violaron
ablicamente la ley 1ue él pusoen la creacion. Se nos
alaban las leyes que los Griegos y los Romanos forma.
ron contra el celibato, la especie de infamia con que lo
habian notado, y los privilegios que concedieron & los
casados ; con todo se nos hace observar, que todos los
pueblos han adherido una idea de santidad y de per-
feccion & la continencia observada por motivos de re-
ligion: no es pues verdad que toda especie de celiba-
to haya sido notado de infamia. Por una parte se di-

ce que no hay hombre & quien el celibato no sea difi-
cil de observar, que los celibatarios deben ser tristes

y melancélicos; por otra se cita una arenga de Mete-
lus Numidius dinigida al pueblo romano, en la cual
confiesa que es un infortunio no poderse pasar sin las
mugeres; que la naturaleza ha establecido que de
ningun modo pueda vivirse felizmente con ellas. Pa-
ra ser feliz seria pues necesario no ser ni casado ni
celibato. Uno de estos oraculos dice que, en el cristia-
nismo la ley del celibato paralos eclesiasticos, es tan
antigua como la iglesia, que Dios la juzgé necesaria pa-
ra acercarse mas dignamente & sus allures: olro preten-
de que el celibato solo era un consejo, y que apesar de
lo que ha pensado el concilio de Trento, la cuestion
que nosotros examinamos es puramente politica. En
la misma pégina se lée, que en occidente el celibato
era mandado & los clérigos, y que era libre en la igle-

(1) Para comprenderlo mejor voélvase 4 leer la nota del cap-
X1l que empieza : Sin apartarnos.
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sia latina: preciso es que esta no sea la misma que la
iglesia de occidente. :
“«Lo que dice el abad de Saint Pierre, que los mi-
pistros protestantes son tan respetados del pueblo co-
mo los sacerdotes catlicos, es absolutamente falso.
Es cierto, por cien ejemplos, que los protestantes sen-
satos, aun los soberanos, han atestigiiado siempre mas
respeto & los sacerdotes catélicos, cuyas costumbres
conocian, que & sus propios ministros : se sabe por
otra parte que'en Inglaterra el bajo clero es mu dp:;l-
preciado. Londres tom. 2. p. 241.(1) |
« Nosotros no cuidamos de vituperar lo que se dice
en este arliculo contra el celibato voluntario de los
seculares; pero los medios que se proponen para re-
mediar los abusos, son xoco mas 6 menos impractica-
bles, y los que el abad de Saint Pierre habia insinua-
do rara prevenir los inconvenientes del matrimonio
de los sacerdotes son absurdos.
Los enemigos del celibato eclesiastico y religioso,

(1) Tratando estamateria el abad de Saint-Pierre se pro-
uso varias objeciones, y procurf disolverlas. Es curioso sa-
rlas. Nosotros las copiamos del diccionario enciclopédico en
la parte jurfdica, y no dudamos que se conozca sus debilidades
y s‘u;, absurdos 0; es como sigue.
* Primera vbhjecion. Los obispos de Italia rian pues se
Pcmded os como S. Ambrosio, y los cardenales y lol:o:apn gomo Sf
e .
“ uesta. Seguramente el abad deSaint Pierre no vé nin-
ﬂn mal en estos ejemplos, ni inconveniente en que el papa y
¢ cardenales tengan mugeres honestas, hijos virtuosos y una fa-
lm‘lu bien reglada. '
: .;“ lunda oéjcc:;:.“ lEl ;l)iu;e.blo tiene una veneracion habitual
O que gua el ce & i
co:uerven.q ¥ : to, y es & propGsito que ellos lo
; ‘ Respuesta. _ Aquellos de entre los pastores ingleses y holan-
m‘:‘:n virtuosos, no son, menos respetados del pueblo par
. Tercera objecion. Los sacerdotes celibatarios tienen mas
liempo para ejercer las funciones de su estado, que el que ten-
dn:n siendo casados.
k Respuesta. Los niinistros protestantes encuentran muy
‘en el tiempo de tener hijos, de educarlos, de gobernar su fi-
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no han perdonado para atacar ni las eontradicciones
ni las imposturas. Ved aqui un ejemplo recicote:
“En erdiario enciclopédico de 15 de Marzo de
1786, p. 509, se coloc6 une carta de Eneas Sylvius,
ue vino & ser Papa, bajo el nombre de Pio II, el ano
e 1458, en la coal se pretende, que justificé el liber
tinage de su juventud, y en la que se levanta contra
el celibato de los sacerdotes ; esta es la 15 de h
coleccion de estas cartas. Pero en el aho. literario
de este mismo aho, No. 15, un sabio ha probado, I+
gue el diario traduje inficlmente la carta de Eneas
ylvio, y que puso de su caudal las dos frases mas
fuertes contra el celibato de los sacerdotes. 2.° que

esta carta 15 fue escrita en la juventud del autor, mu-
cho tiempo antes que hubiese recibido sus 6rdenes

milia, y de velar sobre sus parroguius.’ Seria ofender & nues-
tros eclesidsticos no presumir otro tanto de ellos.

“ Cuarta objecion. Loscurasj6venes de treinta anos tendrian
cinco 6 seis hijos, algunas veces poco descuento con respecto 4
su estado, poca fortuna, y por consiguiente muchos embarazos,

 Respuesta. El que se presenta & las Grdencs es reconocide

or un hombre hébil ysabio; él debe tener un patrimonio; tendrd
su beneficio, y la dote de su muger puede ser honesta. Consta
por experiencia que aquellos curas que mantienen & sus padres
bres, no por eso sirven de mas cerca § la iglesia 64 la parroquin.
or otra parte ; que necesidad hay que una parte de los ecle-
siésticos vivan en la opulencia, mientras que la otra desfallece

en la miseria? ; Ne seria posible imaginar una mejor distribu-

cion de las rentas eclesisticus ?
“ Quinta objecion. El concilio de Trento mira el celibalo

como un estado mas puro que el matrimonio.
deben evitarse en s

“ Respuesta. Huay equivocaciones que
palabras estado, perfecio, obligacion : | por que quercr que ub
sacerdote sea mas perfecto que S. Pedro? La obz':c'ion pro:

is, dice e

barfa demasiado, y por consiguiente nada. Lat
abad de S, Pierre es puramente politica, y consiste en tres pro-
posicivnes. 1. El celibato es de pura disciplina eclesidstics,
que la iglesia puede mudar. 2. Seria ventajoso & los estados

catblicos romanos que esta disciplina se mudase. 3. Esperando
un concilio nacional 6 general, es conveniente que la corte de
Roma reciba por la dispensa del celibato una suma senalada, p¥

gable por aquellos que la pidiesen.”

(1377 )

nrgerlar:!a:: | 3.° qu: durante su
y ¢to lo que habia escrit i
efervescencia de las paaiones.o ;I':a :t:mca?team.'gg e;' 2
8“;‘ ah Carlos Cipriano, dice : ¢ Despreciad 6 r'ecl.)n’
zad, oh mortales, lo que habemos escrito en nuesu:
{’uevcei:::::;n 6rden al amor profano ; seguid lo que os
. presente. Creed en esto a i
bien que 4 un joven ; 4 un pontifice m;oruanu:f;’:m.::
P.ml"':l‘:'"; 4 Pio H, mas que & Epeas Sylvio’ 4.»
ggbuyecﬁallh‘:::};z;pm la fé de Platina y Sabelicu;,
: o & este ima_si
guieate, gue el matrimonio fue :Mre';:b‘l)l: ;ala‘: a:::;;-r:'o:e.;
E:&md razones; pero que hay mejores para concedirselo
emostrado al contrario, que no Ga, ninguna para
toda suerte de ra-

pontificado, desaprobé

mudar la antigua discipli
‘ plina e
zolinies empenanl 4 conservariﬁ,y”qu
_ Hemos concluido el largo articulo de Bergi
jr: la garantia de sus pruebas, estamos autogfsg :::
'm::p:;:;;i?:; ::dl te podra mirar el Discurso X, del
¢ ‘ pnal. sino como una producci
posito para alucinar 4 los incautos. 8hocl::x:1¢'éon ;;‘:':-
Il::e:l;u ll)as absolutas que vierte, dando por indubita-
o czz 3«;2!):3;::&3 opu;stlos 4 lt:i historia, y la facili-
a, asi el sentido de las escrit
como el de los canones ar f ¢
: »¥ de los padres., A d b
ll; :;u; dice, la decretal del papa Siricio sobre ae'; c‘fli‘—‘
Mo el clero, no tuvo mas apoyo que una moda espiri-
g_tudhabm_mmzado d prwaLer r tmatacion de los
m'or“tr aaco:"da:. /Aqui comete el autor un grande
E‘e v’enizy::c :uz c(.v:i:zzxf;osdl;o'xtcriores una costumbre
> ca ida desde los tiem apostolicos,
sebio Sesariense, (1) foc ] pape Sirices
< e * (1) muy anterior al papa Siricio,
Y 0 mas posilivo y elocuente. -
f?,q:;:lpg‘fg? mlals :laslca (;e,su cugano que'el cgupoen
3. d 1o lleberitano ? Todo un sigl
f::cao ya habn.mesta-blecido este concilio ltf I:ya:;'::xg:
ke :elua conlunencra, aun para los subdisconos. Pero
& menor el error asegurandouos que la decretal de

(1) Lib. 1, demos. evang. cap. 2.




(378)

iricio fué wirada solo como un consejo. La prueba
f:rr:::; fse apoya es que, & pesar de ella casi todos loy
didconos, muchos presbiteros, y algunos obispos se casaron,
Sea asi, pero ;de cuando acé las transgresiones son

ruebas de consejo? El canon 33. que hemos cita.
go no dejé de mirarse como ley, por que tambien hu-

i i nsgredido. .
b,?::lngvtg;ad%h de la disciplina en los primeros
tiempos siempre fueron obra del resfrio progresivo;
con todo el autor nos introduce una moda de perfeccion
espiritual, que desconoce en los mas puros, asi es que
finge clérigos imitando en las ciudades la gommen?m
de los Monjes en lo mas lobrego de los desiertos, yl 05
haya capaces de hacer universal el uso. ..Verdai es
que para esto hace que tomen parte la vanidad, e Er-
gullo, y el interes. Estas son las fuentes de donde de-
riva los votos claustrales de tantas ilustres victimas,
que venciendo los afectos mas naturales, se coqsagxl-a-
ron al sefior, y merecieron que S. Cipriano las ngu; ;-
se con los martires. El autor debe estar persuadido

que las invectivas no son ‘ruebas, y que una maqmm
mal manejada, hiere la misma mano que la gmle"l:-m

Entra despues el autor 4 las ¢ostumbres del cle :
en materia de continencia, y deja que la gngeragntzl
tome un vuelo hasta que toque en lo mas inverosimil
« La castidad secreta, dice, no se observa sino por po

»  Zag
imos clérigos de complexion débil, enfermiza,
2;‘::?mnidas.g::>baldes, y por lo comun mcapar((:lessde
ciencia! Quieren decir estas cladsulas abtml a t{
mentirosas, que la castidad por su naturaleza so c.>eszof
afecta 4 los diversos caracteres que aqui retrata; Po-
ue si asi no fuese ;en qué |m3:§(|:at.:|on cabe nodé% 1
ﬁerle encontrar por muchos siglos sino en pocoss o
les, enfermos, timidos, & ignorantes ?Si ?todes. .
véase aqui borrada del catalogo de las v rml e By
virginidad, que los Justinos, I.os Atenagm:as,i 08 :
mas reconocieron como propia del cristian s:::;ro '
primero de los dos apologistas dice, un grandn et
personas de los dos $6x0s « . « « instruidos por la doctr
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Jesucristo, perseveraron en la castidad. (1) No son pues
los débiles, los enfermos y los ingnorantes los unicos
capaces de este don.
or lo demas confesamos de buena f&, que en los si-
os de la edad media, pagé el clero todo el tributo de
debilidad. El autor del discurso, no encuentra otra
causa de loe desirdenes que la imposibilidad de con-
ciliar el celibato con los estimulos de la carne; pero
se olvida de unos tiempos en que, invadidos por los no-
bles los beneficios eclesiasticos, las prelaturas, el Pon-
tificado mismo, los llenaron de intrusos tan viciosos co-
mo ellos. Se olvida que esa irrupcion de los barba-
ros, en que se vieron arrastrados asi legos como ecle-
siisticos, llend al mundo de ignoraucia, de confusion,
y de desérdenes. A mas de esto exagera el mal co-
mo hemos apuntado, mas de lo justo, y el dicho de
unos pocos lo hace comun & todos. EI mundo nuunca
estara libre de escandalos, Jesucristo asi lo predijo, y
su palabra no puede faltar; los que causé el clero en
los siglos de tinieblas fueron grandes, pero mucho ma-
yores en la boca de los Wiclefistas, de los Hussitas
de otros faniticos & quienes sigue el constitucional. f!l'
rmn nimero de concilios empenados en atajar el mal,
08 toma por prueba de uua corrupcion ilimitada, pe-
ro nunca por seflal de un zelo aclivo, y de una vigi-
lancia consumada,

Con esa licencia desenfrenada, que siempre se los
ma nuestro autor, difama & los Romanos pontifices,
llevando & un término su codicia, que solo legitimaban
los hijos espurios de los clérigos para enriguecerse con
o fruto de sus dispensas. Aunque uo negaremos que los
curiales de Roma se formaron un capital de las dis-
pensas, siemrre estamos autorizados para calificar de
una torpe calumnia, la proposicion del autor. Nada

Y mas bien averigiiado como el diligente cuidado de
la iglesia para no permitir que estos hijos sacrilegos
sucediesen 4 sus padres en los beueficios, y se hicie-
%en herederos del santuario. Muchos papas antes del

') Apulo. 1, n. 15,
37
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‘s ridentino, pero especialmente Clemente VIL (1) ha
bia excluido & estos espurios aun de los beneficios sin.
ples, que obtuvieron sus padres. El Tridentino re.
novo todas, sus dcciaiuues,.g' amplié las restriccioues
*de algurias, déjando obstruidas todas las sendas de que
pudiera vilerse elinteres mas ingenioso y activo. Elay.
tor de la constitucion nos ha dl_cho,_ que lqu papas (ueroy
el alma de este concilio,pero si su intencion fué siempre
enriquecerse con el frutq de sus 'dcspensas ¢ como esque.lo,
que lo presidieron se inhabilitan ellos xpls:;xos parrs}ejet.
cerlas, y ciegan esta mina tau lucrativa?  Habland
eu general de las dispensas para los hijos ilegitimos
que aspiran & las érdeunes, el autor halla por )mpganb:e
que los papas quieran cerrar esla pueria por l('m:lt
les entran grandes cantidades de dinero. En prue ba de
esto nos recuerda la Iua(qrm de l‘.nez.w.bnlvm ll;u %lo
mini, que siendo secretario del concilio de :n ;n
escribio & favor del matrimouio (‘.lcl‘l(‘)t.ll. y ecdg
despues pontifice con ¢l nombre de Pio {8 mulg
de sistema & fin de que no se le escapasen lu
entradas de las dispensas. Felizmente concluime

el articulo de Bergier haciendo memoria de este suce
El esta alli tratado de manera, que a no quererst
alimentar de patrabas, es preciso detestar los discur
sos del constitucional.

1) Consti. 30, Bula roma.
{2} Sesis 25. cap. 15 de refor.

S0.
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CAPITULO VL.
Sobre los Religiosos Mendicantes y los Monjas.

En el eapitolo onceno y dltimo de su constitucion
trata el autor de esta misma materia, come un apén-
dice de lo que habia dejado asentudo en Grden 4 que
un gobierno civil nodebia conocer como impedimento

‘del matrimonio, los votos perpetuos inclusos en la pro-

fesion religiosa. En todo este discurso las mismas
pasiones, el mismo empeho de atacar & la iglesia en s
disciplina, el mismo espiritu de debilitar sus recursos
para promover la piedad.

Empieza presentando un proyecto, que tiene la va-
nidad de llamar grande, & pesar de sus oulidades, (me-
jor diriamos la humildad de Hamarlo suyo) parn des-
truir en lo sucesivo toda religion mendicante, ann
aquellas que fueron exactas en la observancia de su
regla. Los elementos de este proyecto se reducen, 1.5
A que el gobierno declare por ediclo, que no mirari co-
mo crimen de apostacia la desercion que haga un reli-
gioso de su convento, siempre que se presente al magis-
trado y haga una formal declaracion de que no quiere
ser religioso. Con unasola pincelada comete aqui el
altor tres escandalosos atentados. Hace que el go-
bierno meta su hoz en mies agens, que introduzea la
confusion en las comunidades, y que viole la santidad
de los votos religiosos. Expliquemonos.

Que un gobierno mire eomo atributo de su poder,
el conocimiento de si la existencia de un érden reli.
gioso, es 6 no util y favorable al bien de su estado, es
un deber en que obra con lo que le dicta su propio
destino; pero que se avance ajustificar el abandono
que un religioso hace de su comunidad sin licencia de
"u propio prelado, es un exceso que solo podia inspi-
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rarselo un escritor, que poniendo siempre la autoridad
de los soberanos sobre los de la iglesia, viene & colo.
carla sobre la del mismo Jesucristo. No hay un hom.
bre tanignorante en materia candnicas, cuya falta de
luces le esconda, que por los sagrados cnones, es reo
de apostacia el re(}igioso en el caso de que hablamos.
Una séria meditacion, acompahada del conocimientg
de la historia, le hubiese descubierto al constitucio-
nal, que desde los tiempos mas remotos siempre se mi-
r6 como un crimen, el que saliese vn religioso de sy
convento por su propio arbitrio y voluntad. El retiro
y el amor de la soledad, se creia necesario & la profe-
sion de la vida monastica; por eso es que decia Gra-
ciano, atribuyéndolo al Papa Eugenio (1) conténtese o
monge con su claustro; porque, como muere el pez fuera dd
agua, asi el monje fucra del monasterio. Penetrado de es-
te espiritu el T'ndentino (2) no dudé expresarse en es-

tos términos “No sea licito & los regulares separarse de
sus conventos, aun bajo el pretexto de recurrir & sus
superiores, & no ser que sean mandados 6 llnmadoe‘por

ue-

elios. El que sin dicho mandato, dado por escrito,
re encontrado, sea castigado por los ordinarios de lqi
lugares como desertor de su instituto.” Harla obsti-
nacion seria negar, & vista de estos documentos, que
ese abandono del convento es un crimen, y crimen
eclesiastico. ;De donde le viene pues al gobierno
dar honestidad & un hecho que la iglesia reprueba?
Tan incompetente es en este caso para declarar por
no apostata al religioso de que hablamos, como lo seria
la iglesia para dar por no desertor al soldado que sin
licencia de sus gefes abandonase sus banderas. :
No solamente el gobierno meteria su hoz en mies
agena, sino {ambien introduciria la confusion en lo:
conventos. La subordinacion, la paz y la tranquili
dad, son las compaheras inseparables del buen érdei
Es preciso convenir, que todo desapareceria de u)
convento donde, sin solicitacion de sus religiosos, e

(1) 16. 9. 1. can. 8.
f‘a’{ Sestt. 25, cap. 4. de Regul
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viesen asi los mas inobservantes invitados 4 dejarlo.
Un tal edicto esparciria mil chispas del incendio que
iba & consumir un gran edificio. Los delitos serian
impunidos por la facilidad que se le daba al reo de
eludir el castigo; la disciplina mondstica mal obser-
vada por el espiritu del siglo que empezaba 4 respirar-
se en los claustros; la tranquilidad alterada por la
continua discordia entre los que salen ylos que se
quedan.

Mas vengamos al dltimo extremo, y apareceri el
edicto en toda su diformidad. Desde el dia en que
el religioso se presenta al magistrado de su pueblo, y
pide se le destine al objeto en que mas ttil pueda ser
al bien comun, “ ningun fraile de su comunidad, di-
ce el aulor, debe reputar al interesado por individuo
de su 6rden. ni perseguirle por apostata, bajo las pe-
nas mas severas, ” &a.

Cualquiera que oiga este lenguage, 6 creera que
oye & un protestante relajado enemigo de todo voto,
(1) 6 & un deista, en cuya opinion se atenta contra los
derechos de Dios, privandonos con estos votos de la
libertad natural que él nos ha dado, y se comete una
temeridad imponiéndonos obligaciones, sin saber si
tendremos fuerzas para cumplirlas. Lo cierto es que
el autor no podia ignorar, que estos religiosos de quie-
nes se habla, emitieron tres votos solemnes en el acto
de su profesion; y no es menos cierto, que no hablan-
do una sola palabra de su relajacion, 6 los tuvo por
nulos, 6 los crey6 abolidos por el poder laical. No es
una imputacion arbitraria la que le hacemos. Ten-
gamos muy presente, que & mas de este su silencio,
obra contra ¢l su adhesion al sistema luterano, la ex-
clusion que siempre ha hecho de toda priclica que
sale de los dos primeros siglos, y el saber que sus pa-

(1) Aunque muchos protestantes han declamado contra los
votos, los comentadores ingleses de la biblia de Chois, dice Ber-
gfer en sus notas sobre el Levitico, y los NGmeros han explicado

ien la materia del voto, y han reconocido su santidad, y ia obli

gacion de cumplirlo.
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tronos miran por desconocidos estos votos hasta S. Ba.
silio, que florecié en el cuarto.

Séanos licito desenganarlo de sus errores y hacerle
ver que los votos vienen de un origen mas alto, siu salir
de la era cristiana. Hablando S. Pablo (1) de las jo-
venes viudas que querian casarse, dice, que ellas viola-
ron su primer empeito. Los intérpretes catélicos y los
protestantes mas sensatos, dice el docto Bergier, que
nos guia, han entendido este lugar de aquellas viudas
que se hallaban ligadas con una promesa solemne de
vivir en la continencia. En el 3. siglo Tertuliano (2)
hace expresa mencion de voto de continencia de las
virgenes. S. Cipriano (3) hablando de las virgenes, di-
ce “si por un empefo de fidelidad ellas se consagra-
ron & Jesucristo, que perseveren viviendo en purezay
castidad.” El councilio de Ancira celebrado en 315,
antes del obispado de S. Basilio decide en el canon 19,
que los que hubiesen violado su perfeccion de virgini-
dad seran sometidos, como los bigamos, & uno 6 dos

afios de excomunion.

Mas amante de su decoro el autor a quien impn:i;-
namos, si quiera por decencia, debié haber respetado

los votos solemnes de los religiosos. Todos saben el
alto concepto que de ellos hace la iglesia catélica, y
que por la actual disciplina la facultad de relajarlos es-
t4 reservada 4 la silla apostélica. Sera quiza su vuel-
va 4 los ordinarios eclesiasticos uno de los puntos en
que ella se reforme : esto es lo dnico que al autor le
era licito promover.

El 2.° elemento del proyecto se reduce & prohibir
que las comunidades regulares reciban novicios bajo
graves penas, y entre ellas la de nulidad de votosy
profesion religiosa.

Dos partes abraza este articulo, la prohibicion y la
pena. Nada tendriamos que decir en érden & la prime-
ra, si como esa prohibicion, segun Ia mente del autor,

(1) ! Timo. c. 5,v. 11 y 1%
(2) De Virg. Velandis, ¢. 11
3) Epis 62, ad Pompon.
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es comprensiva de todo instituto futuro de regulares,
observantes 6 no observantes de su regla, svlo se hu-
biese limitado 4 los ultimos. El autor cree desde lue-
g9, que no hay observancia de regla tan edificativa y
tan estrecha que deje un titulo 4 la institucion para per-
peluarse en el Estado. Aunque es de opinion, gue un
Mtar:eo nuevo, naciente de las ruinas de otro, no debe extin-
guir por de pronto las comunidades de frailes 6 de monjas,
ya babia dejado dicho en el articulo 13 del discurso 2,
que ha de ser mazxima constante de la nacion no permitir en
sus dominios corporacion alguna regular con votos perpetuos,
sea del instituto que se fuere. FEsta proposicion en su ge-
veralidad nos parece opuesta al bien de la iglesia, y
aun & la prosperidad del estado. Muy en breve entra-
remos cu este asunto; por ahora hastenos decir, que
uo sabemos como el autor deja intactos dos derechos
que jamas debié perder de vista: 1. el que se adquiris
para ser sostenida una comunidad religiosa, que cum-
ple los empenos de su fundacion : 2. el que tiene cada
ciudadano para elegir el género de vida que mas se
conforma & la tranquilidad de su conciencia, y 4 los
principios de su bien estar.

En cuanto 4 lo primero, no descounocemos en la so-
berania de un estado el derecho que le asiste para
alPJag' de su seno todo lo que le ofende; y confesamos
tambien, que despues que una piedad indiscreta per-
milio en tanto ndmero esta clase de instituciones, ha-
bra algunas (y sean muchas) las que dejaron de ser
dtiles. Por exacta que sea la observancia de su regla
no deben perpetuarse ; porque el derecho que adqui-
rierou en su fundacion estuvo siempre subordinado ul
que tiene el estado para excluirlas cuando la wudanza
de los tiempos ha distraido el objeto que dié mérito &
su admision. No es de estas instituciones pues de las
que hablamos, sino de aquellas que por sus servicios
Yy por la regularidad de su conducta se adquieren un
litulo cierto al reconocimiento del publico. El autor
del proyecto dirg que jamas hubo alguna, y aun exten-
dera el fallo hasta la misma posibilidad. Pero _es
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diguo de que le démos fé.? La razon lo condena, y
la historia lo desmiente, como veremos luego. Pase.
mos al segundo derecho.

El que en las repablicas libres tiene cada civdada.
no para disponer de su persona como mas convenga i
sus interesges sin dafo de otro es el mas santo y mas
solemnemente reconocido en sus constituciones, Ep.
tre estus intereses ninguno mas esencial que el que
asegura su dicha en una mejor vida que la presente.
¢ Quien puede dudar que el retiro de un claustro sery
para muchas personas el dnico puerto en que se creen
al abrigo de perderla.? Pero no miremos mas que el
interes transcitorio que actualmente nos ocupa. Hay
personas en este imundo mal tratadas de la fortuna, pa-
ra quienes la imagen del disgusto siempre va delan-
te de sus pasos. Sepullarse en un retiro, donde en.
cuentren la tranquilidad de su espiritu, y vean pasar
sin inquietud las agitaciones tumultuarias de la vida,
es el Gnico recurso que les queda para templar las in-
gratitudes de la suerte. Es necesario desnudarse de
todo sentimiento de humanidad para no ver que es vna

injusticia dejar & otros la libertad de tomar la profe-
sion que mas les agrade, y privar & estos miserables
la de tomar de las atiles esta que se halla mas en con

sonancia de sus deseos.
Pero no esta en esto solo la injusticia: si el manda-

to es ilegal, no lo es menos la pena. La de nulidad
de votos, y profesion religiosa es la que expresamente
se establece. Nosotros eaminamos en el concepto de
que esos voltos se hiciesen en alguna de esas institu-
ciones utiles, que no pueden dejar de ser posibles. El
mismo autor en el articulo citado halla exequible, que
un soberano permita la existencia de asociaciones 6 comy-
midades de am&: sexos destinadas G la educacion y enseRan-
za; y aun en ¢l discurso undécimo, que impugnamos,
confiesa esa utilidad, respeto de algunos conventos
de religiosas, en consideracion de que, muchas muge-

res llegan d la edad de cuarenta anos sin casarse, y seria tal

rez asilo de su decoro retiyarse G vivir en alguna comunid
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Esto supuesto, aqui parece con doble fuerza el car-
de querer. violar ese derecho incontrovertible de
cada ciudadano, para juzgar sin apelacion, lo que mas
le conviene hacer de su persona, y de sus facultades,
asi interiores como externas. El mismo autor del pro-
yecto reconoce. que la doctrina que da derecho al
superior para anular los votos de sus sibditas, solo
tiene lugar cuando estan en oposicion del bien pibli-
co; pero esto nada tiene que ver con aquellos de que
se trata; por el contrario, siendo estas comunidades
benéficas 4 la sociedad, los votos que les son relativos
lo favorecen : siguese pues, que el superior que los
anula, atenta contra el derecho sagrado del ciudadano,
destruye uno de los principios de la virtud, y ataca
de freute el bien que debe promover. Menos preo-
cupado el autor veria que 4 beneficio de esos votos
se conseguian dos bienes, 4 saher, la perpetuidad del
establecimiento, y el socorro caritativo de unos seres
‘(]ue emplearon la mayor parte de sus dias en beneficio
e la humanidad. ;Que cosa mas cruel que dejarlos
sin recursos en lo mas avanzado de su edad ?  Esto es
& lo que quedarian expuestos sin los votos de que ha-
blamos, porque no siempre van juutos los derechos y
el cumplimiento de los deberes.
. El tercer elemente del proyecto quiere, que se dejen
wlactos los bienes, y rentas de los conventos despues de la dis-
minucion de frailes. La razon politica de esta medi-
da. €s, suponer asi contenta 4 la comunidad, y conse-
guir en pocos aflos su destruccion, sin los peligros de
turbulencias, que causaria su disgusto. O el autor hace
demasiado estipidos y codiciosos 4 los 'religioson.é
debe coufesar la debilidad de su arbitrio. Toda esn
estupidez es necesario atribuirles, para que dejasen de
advertir que se les sevaba, como al marrano, por po-
co tiempo & fin de degollarlos con quietud. Pero & es-
la suposicion nadie dejara de calificarla por necia y
antojadiza. Entonces el efecto 6 sera el mismo, 6 de
peores resultados. Decimos de peores, porque un fa-
ualismo rico siempre seria mas de¢ temer, que uno wi-
38




( 388)

serable; y por consiguiente, si despojados los religio.
sos de parte de sus bienes serian enemigos Sformidables
del gobierno . . . . y harian al estado incalculables danos ; de
que no serian capaces con ellos?

Entremos ahora mas al fondo del discurso once, y
examinemos los pensamientos, y el espiritu de que es.
ta nutrido. La base fragil que le abre esta en pro.
porcion de su falsedad. Esta no es otra que la de mi.
rar como fruto de una imaginacion acslorada el pen-
samiento de que, diciendo Jesucristo: (1) s queeres ser
perfecto, vé, vende cuanto tienes, y dalo & los pobres, y ten-
drds un tesoro en el cielo : y ven sigueme, nmonestd & que
se fundasen comunidades. Los verdaderos imtérpre-
tes de este texto no lo miran eomeo una amonestacion
del Salvador; perosi, como un consejo digno de se-

virse, 6 bien en comun, 6 bien en particular. Lo que
gay de singular es la serenidad con que nos dice el an-
tor, que nadie lo entendi6 asi, porque nadie pensé entonces
carlo é la prictica. Por su desgracia tiene contra si
el testimonio de testigos intachables en su opinion. En
efecto, Moshein (2) y Bingham (3) des célebres escri-
tores protestantes nos aseguran, que desde el origen
del cnstianismo hubo Aséticos, es decir cristianos de
uno y otro sexo, que en medio de la sociedad Hevaban
poco mas 6 menos, la misma vida que los Monjes. Silo
contemplasemos mas dispuesto a prestarse con docili-
dad & las verdades que enseia la escritura, le haria-
mos tambien presente que Jesucristo alabé la vida so-
litaria de S, Juan Bautista. (4)

siguiendo el autor la historia, y siempre prevenido
para alejar de los dos primeros siglos de la iglesia to-
do lo que no esta al unisono de su sistema, hace que
ella se preste a sus caprichos. La persecucion de
Decio en el tercer siglo, quiere que sea el origen de
los Anacoretas y solitorios. Es constante que por

(1) Mat. c. 19 v 21
{ His. Cris. 15. 2. 6, 35. n. 1.

o
;J Orig. eclesins. t. 3. hib. 7. e 1.
4) Mat. c. 11, v, 7.
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substraerse muchas de las investigaciones y tormen-
tos de este tirano, huyeron a los lugares mas inaccesi-
bles ; pero no siendo menos cierto que desde la cuna
del cristianistno se buscaban los cristisnos para efre-
cerlos en sacrificio ante las aras de los dioses falsos,
no hay razon para creer que solo estuviese reservado
& la persecucion de Decio su fuga & los desiertos. No-
solros convenimos desde luego, que estos solitarios vi-
viau en sus celdas separadas, y que en el cuarto siglo
los reuni6 en comunidad S. Pacomio, prescribiéndoles
una regla coman.  Pero, si su primer destino fué con-
forme a los consejos del evangelio, no alcanzamos la
razon por que no pueda serlo el seguado. Viviendo
los monges en comunidad, se visitaban, se edifieaban
Eor el ejemplo, y se ayudaban mutuamente con €l tra-
ajo de sus manos.

El erédito de estas instituciones crecié en breve, y
las propagé por todo el oriente. Aunque & juicio del
autor del discurso, ellas no mostraban objeto visible G fa-
vor de la soctedard, es bien averiguado que su dicho no
esta de acnerdo con los hechos.  El sabio Assemani,
eitado por Bergier, nos asegura, que los primeros mon-
ges, establecidos en la Mesopotania y en la Persia,
fueron otros tantos apéstoles 6 misioneros, y que la
mayor parte de ellos llegaron 4 ser obispos.(1) Con-
vend remos, sin embargo, que por querellas de religion,
no pocos se hicieron vagamundos, turbando la paz
de la iglesia y del imperio. Esto di6 lugar & que el
emperador Valens ordenase por una ley en 376, que
ellos serian destinados al servicio de los ejércitos.

Con una rapidez singular de pluma, pasa el autor al
siglo VII, donde encuentra que cargados de houoresy
riquezas, estos monges se corrompieron y llevaron el
desirden hasta un grado, que en los siglos VIII, IX, y
X, la sglesia parecia distinta de la que fundo Jesucristo.

Con mas acuerdo ¢ imparcialidad recorramos noso-

lros estas épocas,dejando de antemano asentado ([I)or
no perder el hilo de la historia) que en el siglo IV
(1) Biblioto. Orient. t. 4, c. 2§, 4




( 390 )

fueron recibidas estas fundaciones en la Italia y enlas
Gaulas; queen el V, el mas brillante de la iglesia oc.
cidental, era tan grande su reputacion, que los padres
ponian en ellas & sus hijos desde la edad mas baja, pa-
ra que recibiesen una educacion de piedad, y que en
el VI, los vi6 la Inglaterra con respeto, pues que de
ellos salieron los principales apéstoles de los pueblos
del Norte.

Llegé por fin el VII, y aqui es donde asegura el au-
tor, que los honores y las rignezas hicieron que viola-
sen todas las reglas de la deceucia. Mas fiel & la ver.
dad histérica debié decirnos, que en este siglo tene-
broso y el siguiente, si hubo algunos que la conserva-
sen de algun modo, fueron los monges. En efecto, la
inundacion de los barbaros, que habia comenzado en
el quinto, no parecia sino que hubiese sufocado para
siempre los sentimientos honestos en todas las clases
de la sociedad. El clero secular, que debia vivicar-
los sinti6, el mismo contagio, perdiendo & un tiempe
toda idea de virtud, de houor., zelo y probidad. Pi-
lladas las iglesias, se vieron obligados 4 retirarse 4 los

desiertos, como lo habian hecho los cristianos de los

primeros siglos. Es preciso confesarlo, en este estado
de relajacion y abandono ~olo en los monges encon-
traron los cristianos, servidores desinteresados y fie-
les, todo lo que podia permitir una depravacion uni-
versal. ;Cual es aquel historiador, aun de los mas
cnemigos de estas instituciones, que no confiese, que
ellos fueron los que salvaron del naufragio los destro-
zos de Ias letras, y que sus monasterios fueron el de-

pésito de todos los monumentos de la fé pablica, y

las escuelas de la educacion ? La adquisicion de las
Pero, si las riquezas

riquezas les era consiguiente.
son por lo comun el instrumento universal de llenar

los deseos de las otras pasiones reunidas, de reempla-
zar el mérito y suplir la gloria de los talentos, ; era
muy de extrafiar que los hobiese corrompido? Sus
enemigos no se delienen en asegurar, que ellos no su-
frian ninguna regla, y que vivian entregados a la ocio-
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sidad, dla crépula, 4 los placeres. No negaremos que
hubo muchos monasterios sin 6rden ni concierto; pero
si_consultamos los anales benedictinos del célebre
Mabillan, se vera que no fué tanto el desarreglo, ni
tan universal. A mas de esto Bergier nos hace ob-
servar, que la mayor parte de los escritos de este si-
glo, que han llegado & nuestros dias, son abades &
mouges.

El siglo IX se hizo tan memorable por el espiritu
de anarquia, por la incursion de los ormandos, co-
mo lo habian sido los precedentes por la de los otros
barbaros. El clero y ros monges se agitaron contra
los sefiores que los despojaban de sus bienes, de tal
modo expuestos al pillage, que aun las mugeres mun-
danas poseian las abadias. La agitacion no era me-
nor contra los Normandos, cuyos pasos siempre iban
sefalados por la carniceria, el robo y el incendio. En
esta deplorable situacion, en que el gobierno no sa-
bia tomar ninguna precaucion, reducidos los abades
ddefenderse por la fuerza, tomaron las insignias milita-
res, armaron gente y se hicieron formidables. ;A quien
podra causar sorpresa; que abandonados asi los mo-
nasterios & gentes ignorantes, padeciese notables quie-
bros su diciplina? A pesar de esto, cuando los mo-
mentos fucron favorables, ellos se aprovecharon para
restablecer el 6rden de estas casas, y no fué una vez
sola en que se vieron 4 los sefiores, y soberanos re-
nunciar su fortuna y confinarse en los claustros, prue-
ba nada e(;ulvocn de que en ellos era menorla depra-
vacion de las costumbres.

Hagamos de paso la observacion de que nada de
todos estos males se sentian en el Oriente, porque no
s¢ vi6 en los suplicios que atormentaban & la Europa,
Y pasemos & los siglos X, IX, y XII. Del mismo seno
de los males, cuando crecen demasiado, suele salir 4
veces el remedio. Los que habian afligido & los mo-
haslerios, suscitaron en estos siglos un suevo espiritu,
San Odon, San Rumualdo, San Juan Gualberto, el
Abad Guillermo, ya reformando, ya eriando, hicieron
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revivir la regla de San Benito; y mientras haiga ver.
daderos apreciadores del mérito, no les faltaran aplau-
sos porsu zrelo. porsu virtud y por suciencia 4 lasdos
lumbreras del siglo doce, San Bernardo y el Abad
Suger. .

Nada aventuramos en decir, que con la série de es.
tos hechos, hemos dejado en descubierto _la impostura
del autor cuando nos dijo, gue la depravacion de los mon-
gres habin desficnrado la Iglesia, hasta parecer otra dela que
fundo Jesu Cristo. : !

A principios del siglo X1, tuvieron su nacimiento
las Grdenes mendicantes de los Dominicos y Francis-
canos. Cuando habla de estas fundaciones, el autor
del discurso pasa en silencio el motivo que las ocasio.
n; pero despues de haber censurado el aumento de
institutos hasta lo sumo. tiene por ridicula Ia'uyaniﬁ de
hacer creer, que fueron inspirados por el Espiritu San.
to. Nosotros nada decimos sobre esa nspiracion;
ero no desconocemos, como lo hace él, la necesidad
ue hubo de algunas, segun el estado de la iglesia, y

la utilidad que produgeron, mientras se sostuvo su pri-

mitivo fervor. Era de desear que el autor fuese en
este punto del mismo sentimiento que Mosheim: d(el
confiesa el cuidado que tuvieroan los Domiuicanos de
Espaba en instenirse en el arabe para ponerse en cs-
tado de convertir Judios, Sarasenos y Moros; como
tambien que de estas érdenes salieron hombres em:i
nentes en sabidurin. Pero otra razon mas nos da e
sabio Bergier: « Los hereges, dice, divididos en .m_tf-
chas sectas, se reunian para sostener, que !na lnllll!--,
tros de la iglesia debian parceerse & los apéstoles, y
practicar la pobreza voluntaria ; los doctores de c's(las
sectas hacian profesion de ella. y no eesaban de 1, e;
clamar contra las riquezas y lus costumbres relajada:
del cleroy de lox monges, dejandose seducir los 'pljf-‘:
blos con sus invectivas. A la pohreza fistuosa é m.
solente de estos soctariqs. fué preci<o oponer el P_l“f'!;-
lo de una pobreza humﬂde‘_v mo«l'o.-am. unida & una ‘a-
da avstera y mortificada. Esto fué lo que hizo prop
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ar en poeo tiempo las 6rdenes de los Dominicanes y

ranciscanos, Carmelitas y Auogustines.” Vea pues
aqui el autor del discurso, que no ha tenido razon pa-
ra que, tomando un tono de burla, diga que, dado que
ol Espiritu Santo fuese inspirador de institutos reglas, pa-
rece haber sido aficionado G segwir lns modas do)v siglo.

Para coufusion suya, y de todos los que sin traer &
la memoria, lo que el mundo debe & estas institucio-
nes, solo se acuerdan de ellas para censurarlas, copia-
remos aqui lo que nos dejé escrito el mas célebre de
los filésolos incrédulos : » fué por largo tiempo, nos di-
ce, un gran consuelo del género humano que hubiese
alli asilos abiertos, para todos aquellos que quisiesen
huir las opresiones del gobierno aandalo y Godo. Ca-
si todos aquellos que no eran sehores de castillos eran
esclavos : se escapaba de la tirania de la guerra en la
dulzura de los claustros .. .. Los pocos eonocimien-
los que restaban entre los barbaros fueron preserva-
dos en ellos. Los benedictinos trascribieron algunos
libros; poco 4 poco salieron de estos monasterios in-
venciones dliles ; por otra parte estos religiosos enlti-
vaban la tierra, cantaban las alabanzas del Sefior vivian
sébriamente, eran hospitalarios, y sus ejemplos podian
servir para mitigar la ferocidad de estos tiempos bar-
baros ; se lamentaba de que las riquezas hubiesen cor-
rompido bien presto lo que habia instituido la virtud.
No se puede negar que hubo en los claustros grandes
virtudes. Nohay aun ningun monasterio que no en-
cierre almas admirables, que hacen honor & la natu-
raleza humana. Muchos escritores se han complaci-
do en buscar los desGrdenes. y los vicios con que se
mancharon algunas veces estos asilos de la piedad.
Es cierto que la vida secular ha sido siempre mas vi-
tiosa, y que los grandes crimenes no han sido cometi-
dos en los monasterios, pero han sido los sUYyOs mas re-
marcables por el contraste con la regla ; ningun esta-
do ha sido siempre puro: es preciso no mirar aqui si-
ho el bien general de la sociednd ; el pequefo nimero
de claustros hizo de pronto mucho bien, el demasiado
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grande puede envilecerlos. EI dice que los Cartujos,
& pesar de sus riquezas, se hallan consagrados sin re-
lajamiento al ayuno, al silencio, & la oracion, 4 la sole-
dad. Tranquilos sobre la tierra en medio de tantas
agitaciones, cuyo ruido & penas llega 4 ellos, y no co-
nociendo 4 los soberanos sino por las oraciones en que
sus nombres estan insertos, viven en la mas dulce paz,

« Era preciso confesar, ahade, que los Benedictinos
han publicado muchas buenas obras; que los Jesuitas
han hecho grandes servicios & las bellas letras; era
asi mismo preciso bendecir & los hermanos de la cari.
dad, y 4 los de la redencion de cautivos. La prime.
ra obligacion es la de ser justo ... . Es preciso conve-
nir, & pesar de todo lo que se ha dicho contra sus abu-
sos, que siempre ha habido entre ellos hombres emi-
nenles en ciencia y virtud; que si ellos han hecho
grandes males, han hecho tambien grandes servicios;
¥y que en general se debe mas bien lamentarse de ellos,
que condenarlos.

« Las instituciones consagradas al alivio de los po-
bres, y al servicio de los enfermos, han sido las menos
brillantes, y no son las menos respetables. Acaso na-
da hay mas grande que el sacrificio que hace el sexo
delicado, de la belleza, de la juventud, muchas veces
del alto nacimiento, para aliviar en los hospitales ese
monton de todas las miserias humanas, coya vista es
tan humillante para el orgullo, y tan irritante para
nuestra delicadeza. Los pueblos separados de la co-
municacion romana no han imitado sino imperfecta
mente una caridad tan generosa . .. Hay otra congre-
gacion mas heréica. Conviene este nombre 4 los Tri
nitarios y los redentores de cautivos; cinco siglos ha-
cen que estos religiosos se consagran & romper las
cadenas entre los Moros. Ellos emplean sus renlasy
las limosnas que recogen, y ellos mismos llevan 4 la
Africa el rescate de los esclavos. No hay como que-

jarse de tales instituciones. " (1)

(1) Ensayo sobre la hist gen. t. 4, c. 135, cuest. sobre la enciclopedia,
apocalypse, bienes de In iglesia.
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Omitiendo otros frios sarcasmos, que hn producido
el autur del discurso contra estas instituciones, y lo
que dice de las monjas, pasemos 4 olro puulo muy esen-
cial. ¢ Merecen copservarse estas casas de piedad 7
Con su decidida antipatia el autor se explica asi; « s
examinamos politicamente la controversia de utilidad
de monges, frailes, y clérigos regulares, yo uo encuen-
tro razones bastantes para defender su existencia. ”

Reducida la cuestion a averigiiar, si todas Jas insti-
tuciones de esta clase, que hasta aqui han estado en
uso en la iglesia, 6 4 lo menos aquellas, que por sy ine.
tituto fueron en sus principios de una utilidad cono-
cida, deban hoy ser admitidas en los estades asi como
se hallan, no trepidariamos en rehusarles puestra
opivion. . La misma iglesia se vi6 obligada & coufesar
que era ya oneroso 4 los pueblos. tan crecido nidmero
de instituciones, y nadie hay que igiore, que bubiese
sido uv prodigio desconocido en la historia del hom-
bre, si en medio de tantas revoluciones sobrevenidas
en el mundo, hubiesen podido conservarse sin notables
alteraciones. No es pues en este sentido que nosotros
las concebimos ; suponiendo que no todas deben ser
admitidas, ni tampoco las que se hallen en un estado
de corrupcion, ¢ preguntamos si algunas merecen esta
adopcion, y bajo que calidades y condiciones.?

Cou la wisma buena fé que hemos resistido nuestro
esenso indistintamente 4 todas, se lo prestamos &
aquellas pocas que tienen un inmediato contacto
con la prosperidad de las repiblicas. Negar, como
lo hace el autor del discurso, que haya alguna que lo
tenga, de un modo que su necesidad la ponga cn la
obligacion de darle una preferencia sehalada sobre
otros medios de que puedan valerse, es negar una ver-
dad garantida por la razon y por la experiencia. La
educacion de la juventud, el socorro de las personas
miserables, la asistencia 4 los enfermos y las misiones,
son necesidades de un géuero, que la sociedad civil
imperiosamente las reclama; y estas, son para las que
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les niega 4 las ecomunidades una mayor aptitud excly.
siva. '

Para poner & la vista la impostura de que los reli.
giosos de las 6rdenes, ha bian desfigurado la iglesia de
Jesueristo, les producimos la autoridad de un gran fils.
sofo inerédulo: hagamosle ver ahora con la de un pro.
testante mas juicioso que los censores de estas nrde.nos,
que su mayor capacidad para esas empresas dliles,
tiene & su favor titulos muy recomendables.  No poun.
dremos el texto todo eutero, consultando la breve.
dad; pero, silo principal; dice asi: « Los trabajos que
piden tiempo y pacicucia son siempre mas bien ejech.
tados por hombres, que obran en comun, que por lo:
que trabajan separadamente. Hay en ellos un inten.
to mas serio, mas constancia para seguir un mismo
plan, mas fuerza para vencer los obsticulos, y mas
economia . . . .. La experiencia acrédita, que las so.
ciedades puramente civiles se descuidan, los descui
dos producen inquietudes, agitaciones, y perpeluas
mudanzas del plan . . ... Pero hay otra especie de so-
ciedades, donde todo esta reducido & un interes co-

mun, y donde las reglas son mas bien observadas; es

tas son las sociedades religiosas” Despues de haber

declamado fuertemente contra los que procuran 1mpe-
dir, que los religiosos disfruten los bienes que son
¢l producto de su trabajo, y hecho presente que
ellos son hombres, y que a esie titulo debe desearse
que sean felices en so estado, como lo son todos los de-
mas, ahade : * La regla se extiende sobre todos para
proveerlotodo,previene los descarrios y los desirdenes
.+« . La autoridad de los gefes mantiene alli I regla,
y era de desear por (lichu_ de los hombres, que ¢n te
das partes sucediese lo mismo .. ...

« Sin la atadura saludable de la religion, vanamente
se tentaria formar semejantes sociedades; las que fue
sen formadas por puras convenciones durarian po
co. El hombre es demasiado inconstante para afir
marse en usa regla. Solo 1a religion, sea por su fuer-
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za nalural, sea por el peso de la opinion pablica, pue-
de producir este feliz efecto. El que en los claustros
puede violar la regla, es coutenido por la sociedad
entera, la cual tiene necesidad de consideracion pu-
blica, para dar importancia & la mediocridad de su
estado. Yo estoy encantado de que Jos protestantes
hayan conservado los couventos en Alemania, y qui-
siera verlos establecidos en todas partes, (1)

Recorranse todos los demas géneros de trabajo, y
serd igualmente seusible esta verdad. La utilidad civil
y politica, no es menos asequible en las comunidades,
que la moral  Aunque el evangelio y la ley son las re-
glas de nuestra conducta, las que se entablan en cada
comunidad, se acercan mas 4 cada individuo, y lo lle-
van como de la mauno por el camino estrecho de la
salvacion.

Desde el restablecimiento de las letras se abrié
& la indagacion un campo inmenso de literatura. Ge-
nios emprendedores se propusieron por objeto descu-
brir las haellas de la ilustracion, que habian segado
los siglos barbaros de la edad media. Uan trabajo tan
drido, en que era preciso atravezar por entre la 1o-
che de los tiempos, sin mas guia que una razon acos-
tumbrada & vera obscuras, no podia ser bien ejecuta-
do sin grandes bibliotecas, y sin el concurso de mu-
chos cooperadores. Aquifué donde los célebres Bene-
dictinos. acreditaron su sagacidad, su talento, su
erudicion ysu paciencia dando colecciones de an-
lignos monumentos, bellas edicciones de los padres y
grandes cuerpos de historia. No sera facil que nin-
guno conciba, que esto pudo ejecutarse, sino por hom-
bres tranquilos sobre su existencia, libres de todas las
distracciones del siglo, y sostenidos con un interes
de religion que hiciese soportable las tareas. Otros
Hustres cuerpos han desempenado tambien con gloria
Olras empresas literarias, tal como la coleccion de las

(1) Cartas robre W historia de Ia tierm y del bombre, jor AL Telue, t. 4,
I 72, y siguientes,
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vidas de los santos de los Volandos, y las memorias de
Trevous.

Pero ecallen todos estos designios elevados delante
de los grandes establecimientos de misiones. Noso-
tro= desafiamos con ellos, & todo lo que puede conce.
bir el espiritu mas atrevido. Algunas érdenes reli-

iosas se dedicaron 4 la ejecucion de este proyecto, y
o doscmBeharon con gloria, pero nadie como los Je-
suitas. ijo bien uno de sus mayores enemigos, (1)
hablando de su cuerpo: cualguiera que medite sobre la
historia, jamas podra rehusar su admiracion, G una sociedad
que constantgmente ha hecho ver tanto valor, tanta unidad,
tanta perseverancia, y tantadestreza en sus planes. Todo
esto, fué necesario para que pudiesen realizar unos
establecimientos como las misiones del Paraguay,
Chiquitos, Mojos, Brasil y Californias. Fué en vano

ue la envidia quisiese dividir los juicios, y el que de
elios debe formarse dice otro de sus enemigos, (2) b
fijo la filosofia ante quien la ignorancia, las preocupaciones,
los partidos deben desaparecer como las sombras delante de la
fuz. Mus ;que ec hicieron esas célebres misiones,
del Paraguay ? ; Donde estan? No sin grande pe-
sar lo decimos, que con los Jesuitas nacieron, y con
ellos murieron. Pero ;volveran alguna vez & ser re-
generadas ?  Cercados por todas partes de infieles,
siempre dispuestos & recomenzar la guerra de trecien-
tos uhos que hemos sufrido, quisieramos ver 4 esos
hombres que poseian el secreto de hacerse amar aun
de las fieras.  Sin ellos solo nos quedara ¢l pesar de
decir : aqui estuvieron esas reducciones.

Pasamos en »ilencio los hospitales, porque ya hemos
hablado de ellos, y solo reflexionemos sobre lo que
es comun a todos los establecimientos de comunida-
des, esto es, que sa utilidad consiste en el ahorro de
muchos gastos, en sostenerse mutuamente los coope-
radores con el ejemplo, y en desterrar la carcoma

(1) Carlos Villers, discurso premiado, sobre el ospiritu y lainfluencia delo

roforma de Lutero  Prim. secion, v 1.
(2) Raipal, hist. filoso. lib. 6. t. 3. imp. de Abterdan, p. 325.
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del lujo, que en las sociedades civiles todo lo des-
truye.

Cuando asi hablamos, excluimos de esta linea las
instituciones religiosas viciadas y corrompidas hasta
en la raiz, y aun aquellas que para producir mejores
frutos, deben ponerse mas 4 cubierto de la calumnia.
Nosolros no encontramos ningun instituto mendicante
que pueda gloriarse de haber conservado el fervor
primitivo de su fundacion, ni menos que sin alteracio-
nes muy counsiderables en la regla, puedan ser dtiles &
la sociedad. Seria unainjusticia pretender que la re-
lajacion de las 6rdenes tuvo su principio en ellas mis-
mas. No nos alucinemos. Cuando la corrupcion se
hace general, todos los estados se resienten. Es(o fué
lo que sucedi6.

Por lo que respecta 4 las reglas, es preciso conve-
nir, que aunque las de las 6rdenes mendicantes fue-
ron trazadas con toda la prudencia que exigian las ne-
cesidades de su siglo, y que todas ellas produjeron
copiosos frutos de santidad y letras, con todo, es im-
posible, que siendo nacidas en medio de uno de los
barbaros, fuesen del todo acomodadas al genio de las
edades cultas. Lo que en esla materia puede influir
el siglo, se deja sentir haciendo un earalelo de estas
reglas con la del cuerpo jesunitico. Nos es grato co-
piar aqui en comprobacion lo que el mismo autor que
'a citamos, dice asi: “estos nuevos soldados de la ig-
esia, constituidos de un modo mas temible que el ejér-
cito de los mendicantes, eregidos en los siglos barba-
ros, é inventores de una tactica mucho mas convenien-
te al espiritu del nuevo siglo, hicieron 4 favor de la ig-
lesia debihitada todo lo que se podia esperar de las
fuerzas humanas, dirigidas por la mas profunda pru-
dencia, el zelo, la perseverancia, el genio, y la reunion
de todos los talentos. Nada les parecié imposible pa-
ra extender la dominacion de la santa sede 4 los lu-
gares donde no existia, y consolidarla donde se habia
mantenido. No temieron para esto ni persecuciones,
ni calumnias. Desacreditados por sus contrarios como
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ambiciosos, factores de disturbios, hombres corrompi-
dos y aun regicidas, ellos supieron oponer a sus calum-
nias la severidad estdica de su vida,sus servicios reales,
y su estudiosa usteridada.”™ A pesar de esto, no excep-
tuamos al cuerpo jesuitico de una reforma capaz de
hacer enmudecer & sus enemigos, para que no vuelva
& decir de ellos otro libertino como Rainal; que como
cuerpo fueron inimitables, como religiosos fandticos, y como
cindadanos sospechosos. Es preciso pues relundir estas
instiluciones, acomodandolas al espiritu y 4 las nece-
sidades del siglo y del Estado. 49
Quisieramos por primera calidad y condicion de
aquellas pocas érdenes, que por dtiles deben admitir-
se en el estado, que fuese 4 eleccion de los profesores
h .cer sus votos, 6 perpetuos, 6 por tirmpo, segun su
eapiritu y capacidad, quedando en el arbitrio de estos
dltimos renovarlos, 6 dejar el puesto. Si la institu-
cion es santa, benéfica 4 la religion, y util al Estado,
todos ganan con que aquellos, que stendo llamados
por una vocacion perfecta, quieren perpetuarse en
ella, principalmente por una perpetuidad de votos
que no les exige la regla, sino que volunlariamente
ellos se imponen. Convenimos en que no deja de ser
libre el voto perpetuo de una regla que libremente se
abraza: pero lo es mucho mas aquel, que para ser
perpetuo, no ha tenido olro origen que una esponla-
nea voluntad. Entonces es cuvando de un modo mas
puro se hace un tributo de obsequio al Criador, de un
modo mas libre se ejerce el derecho que liene cada
cual de ser aquello que quiere ser, y en fin de un mo-
do mus firme se interesa en la prosperidad de la igle-
sia y del Estado. La libertad que otros tambieu se
reservan para ratificar 6 no sus votos, 4 mas de ser
un acto de su prerogativa individual, por la cual todo
hombre quiere ser tan libre en materias de councien-
cia como en las civiles, los pone en estado de no llo-
rar un arrepentimiento, que sembraria de pesares to-
do el camino de su vida, y deshonraria acaso la sauti-

{1) Carlos Viller« idem.

( 401)

dad del instituto. Fué & prevencion de este, que con-
templando la debilidad del hombre, dijimos, que con-
venie limitar el voto & cierto tiempo.

La segunda calidad deberia ser que los votos no
fuesen solemnes, sino simples, quedando asi habilita-
dos los superiores para absolverlos y dimitir 4 los que
lo< hacen, por causas justas. Es facil percibirse la
utilidad de esta medida, si se reflexiona lo que ella
Fuede contener 4 los religiosos en sus justos gebores.
us una observacion constante que la vida mounastica
§e conserva tanto mas pura, cuanto son menos multi-
plicadas las trabas de expeler & quien la deshonra.—
Una expulsion de esta clase trae una nota de infa-
mia, la que para evitirla, es preciso ser cauto, cuando
no virtuoso. La sabia regla de los Jesuitas no omi-
li6 esta prudente precaucion, y fué ella, la que impi-
di6 una frecuente infraccion de sus preceptos.

La tercera calidad convendria que fuese no permi-
tir la profesion religiosa hasta una edad en que la ma-
durez del juicio le haya puesto en sus manos una ba-
lanza fiel, en que pueda graduar con imparcialidad la
fuerza de su virtud, y la de las pasiones que tiene que
vencer. No ha sido en esta parte uniforme la disci-
plina de la iglesia; pero es cierto que nunca se pasé
de los diez y ocho afios para exijirse mas edad, sin Ia
que dejase de ser valida la profesion religiosa. El
cardenal Palabisino (1) nos asegura, que estando pre-
parado el canon por el que los padres del concilio de

Trento, iban 4 decretar no fuese permitido recibirla
antes de los diez y ocho afios, los retrajo de este con-
sejo el arzobispo de Praga I). Bartolomé de los Mur-
tires, quedando reducida @ la de diez y seis. La ra-
zZon en que se apoyo este célebre varon fue, que seria
menor el fruto que recogiesen los conventos, sino fue-
sen repoblados de jovenes, que aun no manchados
con los vicios, tuviesen mas libertad para entregarse
& la observancia de laregla.  Sea enhorabuena cier-
la esa mejor disposicion para admitir el yugo, perr

(1) Lib. 24, c. 6,
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nunca dejara de ser mas cierlo, que no la habrs pars
soportarlo constantemente, admitido en una edad des-
prevenida de todo lo que pensara mas adelante, cunan-
do el mundo le muestre mas alo vivo la perspectiva de
sus encantos, cuando lo haya rendido la importunidad
de las pasiones, y cuando halle entre sus hermaunos
ejemplos coutagiosos que imitar. Estoes a lo que ests
expuesta la tierna edad de los diez y seis ahos,
Cuarta calidad y condicion: Que el tiempo de la
prueba, 6 el noviciado, no pueda ser menos que el de
dos ahos, y que estos se practiquen sin la menor alte-
racion del trage. Dejar & los novicios integro su de-
recho para que con la mas entera libertad puedan
volver al siglo, si el instituto religioso no les agrada,
debe ser una de las mas grandes atenciones de la re-
gla. No hay cosa que pueda reparar el mal que se
comete en una pro(llesion donde terviene el mas re-

moto asomo de engafio 6 de violencia. El pesar y
la asedia del corazon suceden luego que desaparece
la ilusion, para ser los compafieros individuales del
que fué presa de sus lazos. Dificil cosa seria que es-

to no sucediese sin los dos ahos de prueba, y la per-
manencia del mismo trage.

Tampoco fué uniforme la disciplina de la iglesia so-
bre lo primero. La antigua regla de los monges es-
tablecidos en el Egipto, lo dilataba por tres ahos, y 4
ella se couformé el emperador Justiniano en una de sus
novelas. La célebre regla de S. Benito lo restringié
despues & solo un afo; pero como se vivia en el con-
ceplo, que no pertenecia 4 la substancia de la profe-
sion, fué facil dar lugar & la corruptela aun de quitarlo.
En efecto, 6 vencidos los prelados con importunos rue-
gos, 6 impelidos de algun respecto humano, asi lo hi-
cieron, llenando los conventos de gentes mal probadas.
Al remedio de estos males acudieron algunos papas,
y-principalmente el Tridentino (1) mandando que na-
die fuese admitido & la profesion en adelante antes de
cumplido el afio de prueba. Toda la consideracion

(1) Session 25. cap. 15. de regula.
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que nos merece tan respetable acuerdo, no nos induce
4 creer, que aun deje de ser insuficiente un solo ano
para aregurarse del acierto en asunto de tanta grave-
dad. Todo es dudoso en la materia : para el supe-
rior el verdadero llamamiento del novicio; para esle
su disposicion al nuevo destino: aquel tiene que des-
cubrir el caracter moral de un pretendiente, que de
mil modos puede romper toda comunicacion entre él,
y la verdad que se busca. Este tiene que recoger en
el corto tiempo de un ano todas las experiencias de
una vida larga. Y cuando esto no les hiciese descon-
fiar de sus juicios ;dejarian de hacerlo tantas lamen-
tables historias consignadas en los archivos de la 6r-
den? Estas les dicen, que en la temprana edad de
diez y seis alos no pueden asegurarse ni por las ex-
erieucias, ni por las prucbas de uno solo, pues que la
teligencia no tiene mas que una forma, y las counbi-
naciones de las circunstancias varing hasta el infinito.
Influye mas de lo que se piensa en la libertad del
novicio que siga su noviciado en el mismo traje que
antes vestia. Esta fué la practica constante de los doce
primeros siglos de laiglesia; pero como desde los siglos
doce 6 trece se despreciase el aio de novicado, dice el eriudito
Vanespen, (1) se introdujo la costumbre de empezarse d ves-
tir el habito desde la recepcion : costumbre que dura has-
ta nuestros dias, despues que los concilios insistieron
en que, de ningun modo, se omitiese el aho de novicia-
do. Pero sea de esto lo que fuere, lo que no se pue-
de dudar es, que la antigua disciplina tenia por ohje-
to consultar la mayor libertad de los novicios, Por-
que ;quien puede dudar, que couservando estos su
trage laical todos los ahos de la prueba, se encuen-
tran mas desembarazados para volver al mundo sin
vota alguna que los degrade? No carece de proba-
bilidad que muchos habran recibido la profesion so-
lo por huir la censura de inconstantes, viéndolos de
seculares despues que por solo el habito que ll«-

vaban los reputaban por religiosos.

(1) Jus eclesias. purs 1. tit. 25. e. 3.
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Hemos concluido el trabajo que nos impusimos,
Creemos que uo nos engabamos cuando afirmamos

que hemos demostrado los errores que contiene la
constitucion religiosa, que se prelende sea parte de

la civil. Las verdades que promovemos por lo tocan-
te al dogma, son las que confirsa, y cree la santa igle-

sia catilica, apostélics, romana. Si apesar de nues- PAGINA. LiNEA.
tros deseos no se presentan con toda la fuerza de que 'g:’ I

son suscepltibles, & lo menos ellas excitaran el deseo v 30

de estudiarlas en sus mismas fuentes. Estamos bien i 8 o : e
asegurados que alli apareceran luminosas, y probadas Lo mismo debe leerse on las demas piginas do - e
por todo-lo que puede mover un corazon sincero que 117 eonuelo Foniaiig
ama la verdad. Por lo respectivo & los puntos s dxs
de disciplina, la historia les mostrara el espiritu de la 1d 22
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iglesia siempre el mismo en medio de todas las revo- 5 . s
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